PROTOKOL NR V/XL/17
z XL SESJI SEJMIKU WOJEWODZTWA
SLASKIEGO V KADENCJI

(17.08.2017 r. — Sala Sejmu Slaskiego, Urzad Marszalkowski Wojewédztwa Slaskiego
w Katowicach, ul. Ligonia 46)

1. Otwarcie sesji — [godz. 9 — radny Stanistaw Gmitruk, Przewodniczacy
Sejmiku]

- radny Stanistaw Gmitruk, Przewodniczacy Sejmiku — Szanowni Panstwo !
Informuje, ze sposrdod 45 radnych Sejmiku Wojewodztwa Slaskiego
w dzisiejszej sesji, zwotanej na podstawie art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 5
czerwca 1998 roku o samorzadzie wojewddztwa, zgodnie z lista obecnosci
uczestniczy 37 Panstwa Radnych, a zatem stwierdzam prawomocno$¢ obrad
i otwieram XL sesje Sejmiku Wojewodztwa Slaskiego V kadencji. Szanowni
Panstwo ! Serdecznie witam wszystkich obecnych, w szczeg6lnosci witam
0. Mariusza Tabulskiego, Definitora Generalnego Zakonu Swietego Pawta
Pierwszego Pustelnika. Serdecznie witamy ojca. Witamy pozostatych naszych
mitych goéci. Serdecznie witam Zarzad Wojewodztwa Slaskiego na czele z
Panem Marszatkiem Wojciechem Salugg, witam Panig Skarbnik ElZbiete
Stolorz-Krzisz, witam Pana Sekretarza Krzysztofa Dzierwe. Witam Panstwa
Dyrektorow  Wydzialow Urzedu Marszatkowskiego oraz  jednostek
organizacyjnych Urzedu Marszatkowskiego. Witam serdecznie jak zwykle
przedstawicieli medidw, prasy, radia, telewizji, administratorow portali
spolecznosciowych. Serdecznie witam Panstwa Radnych, wspétgospodarzy
dzisiejszej sesji. Szanowni Panstwo ! Zgodnie z zaproponowanym porzadkiem
dziennym przystepujemy do drugiego punktu...

2. Rozpatrzenie proponowanych zmian w porzadku obrad:
Porzadek obrad:

1. Otwarcie sesji Sejmiku.

2. Rozpatrzenie proponowanych zmian w porzadku obrad.

3. Podjecie uchwaty w sprawie wniesienia skargi na rozstrzygnigcie nadzorcze
(druk V/623).

4. Interpelacje, zapytania, wnioski, oSwiadczenia radnych.

5. Zamknigcie sesji Seymiku.

- radny Stanistaw Gmitruk, Przewodniczacy Sejmiku — informuj¢ Panstwa,
ze klub radnych Platformy Obywatelskiej ztozyt dodatkowy projekt uchwaty
w sprawie przyjecia rezolucji dotyczacej 300-lecia koronacji obrazu Matki



Bozej Czgstochowskiej. Projekt uchwaly w tym zakresie otrzymaliSmy na
druku V/624. Po ewentualnym przeglosowaniu proponuje umiesci¢ tenze
projekt uchwaty jako punkt 3, a dotychczasowy proponowany punkt 3
przesung¢ na punkt 4 i zmieni¢ dalsza numeracj¢ porzadku obrad. Czy sg inne
propozycje zmian w porzadku dziennym ?

-radny Zbigniew Przedpelski — w imieniu klubu radnych Prawo i
Sprawiedliwo$¢ chcialem zaproponowaé uzupehienie porzadku obrad o
informacje¢ Zarzadu Wojewddztwa odnosnie spektaklu Kigtwa, ktory odbyt sie
w teatrze wojewodzkim w dniu 3 sierpnia br. MieliSmy tam do czynienia z
niestychang prowokacja artystyczng i chcieliSmy zaproponowac rozszerzenie
porzadku obrad o ten punkt.

-radny Stanistaw Gmitruk, Przewodniczacy Sejmiku — czy s3 inne
propozycje zmian porzadku dziennego dzisiejszej sesji ? ... Nie widzg, a
zatem przystepujemy do gtosowania. ..

Glosowanie nad uzupelnieniem porzadku obrad o projekt uchwaty w sprawie
przyjecia rezolucji dotyczacej 300-lecia koronacji obrazu Matki Bozej
Czestochowskiej (druk V/624):

za 33
przeciw 0
wstrzym. 3

Glosowanie nad wnioskiem o uzupelnienie porzadku obrad o informacje
dotyczaca spektaklu Klgtwa:

za 13
przeciw 23
wstrzym. 0

Wnhniosek nie uzyskat akceptacji.

Przyjety porzadek obrad:

1. Otwarcie sesji Sejmiku.

2. Rozpatrzenie proponowanych zmian w porzadku obrad.

3. Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia rezolucji dotyczacej 300-lecia
Koronacji Obrazu Matki Bozej Czgstochowskiej (druk V/624).



4. Podjecie uchwaty w sprawie wniesienia skargi na rozstrzygnigcie nadzorcze
(druk V/623).

5. Interpelacje, zapytania, wnioski, o§wiadczenia radnych.

6. Zamknigecie sesji Sejmiku.

3. Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia rezolucji dotyczacej 300-lecia
Koronacji Obrazu Matki Bozej Czestochowskiej (druk V/624):

-radny Stanistaw Gmitruk, Przewodniczacy Sejmiku — sugeruje
autopoprawke przez dodanie stowa ,koronacji” ... Pan Marszatek przyjmuje
jako autopoprawke ... Prosze o wprowadzenie...

- radna Halina Bieda — ja moze najpierw powiem dlaczego w takim trybie,
poniewaz poczatkowo chcielismy ta uchwale zaproponowac¢ na normalnej
sesji, ktora bedzie 28 sierpnia, ale korzystajac z okazji, ze zostata zwotana
nadzwyczajna postanowiliSmy to przyspieszy¢ z tego tytutu ze jesli by to byto
28 sierpnia, to byloby to migdzy Swietem Matki Boskiej Czestochowskiej,
ktore przypada 26 sierpnia, a rocznicg koronacji, ktora przypada 8 wrzesnia.
Natomiast jesli nadarzyla si¢ taka okazja, ze jest sesja wczesniejsza, dlatego w
takim trybie proponujemy aby ja przyjac¢, aby przed Swigtem ta uchwata
zostata podjeta. I tak jak Panstwo w tresci uchwaty maja proponuje si¢ przyjacé
rezolucje Sejmiku Wojewodztwa Slaskiego w sprawie 300-lecia koronacji
obrazu Matki Boskiej Czestochowskiej. Ja mysle, ze zadnego chyba tutaj
dodatkowego wprowadzenia nie ma potrzeby moéwic, wszyscy wiemy jakie
miejsce 1 dla 0s6b wierzacych, ale rowniez dla os6b niewierzacych, pelni Jasna
Gora, a dla os6b wierzacych w szczego6lny sposob obraz Matki Boskiej
Czestochowskiej, Czarnej Madonny — stad prosba do Panstwa Radnych o
przyjecie tej uchwaty i poparcie rezolucji.

- radny Stanistaw Gmitruk, Przewodniczacy Sejmiku — dzigkuje Pani Radne;j
za wprowadzenie. Czy kto$ z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos ... lub z
gosci zaproszonych ? ... Nie widz¢ ! A zatem mozemy przystapi¢ do
glosowania...

Gtosowanie nad uchwata:

za 35
przeciw 0
wstrzym. 0



4. Podjecie uchwaly w sprawie wniesienia skargi na rozstrzygniecie
nadzorcze (druk V/623):

- radny Stanistaw Gmitruk, Przewodniczacy Sejmiku — czy potrzebne jest
wprowadzenie ze strony Zarzadu lub o0s6b kompetentnych, np. radcy
prawnego ? ... Wprowadzenie jest potrzebne, zostat zgloszony wniosek w tym
zakresie.

- Pan Piotr Urbanski, radca prawny —...to jest moje pierwsze przed
Panstwem wystgpienie, jestem radcg prawnym w Wydziale Pomocy Prawne;j
Urzedu Marszatkowskiego. Szanowni Panstwo ! 18 lipca biezacego roku
Wojewoda Slaski zawiadomit Wojewddztwo Slaskie o wszczeciu
postepowania nadzorczego dotyczacego podjetej przez Panstwa uchwaty o
nadaniu statutu Wojewodzkiemu Funduszowi Ochrony Srodowiska i
Gospodarki Wodnej w Katowicach. Rzeczonym zawiadomieniem Wojewoda
kwestionuje zapisy statutu traktujace o trzech kwestiach, mianowicie w
paragrafie 6 ust. 5, ktory mowi, iz rada nadzorcza i zarzgd mogq uchwalié
regulaminy okreslajgce szczegotowy tryb dziatania organu i Sposob
prowadzenia obrad — zdaniem Wojewody jest to przekroczenie Panstwa
kompetencji, gdyz zgodnie z Prawem Ochrony Srodowiska jako aktem
bazowym dla tych rozwazan ta kompetencja nalezy do Sejmiku, to powinno
by¢ uregulowane w statucie. Uwazamy, ze nie do konca. Statut zawsze jest na
pewnym poziomie ogdlnosci, a szczegdtowe kwestie powinny okresla¢ juz
dokumenty wewngtrzne. Ponadto, Wojewoda kwestionuje paragraf 15 ust. 4,
wedle ktorego czlonek zarzqdu nie bierze udzialu w glosowaniu nad
uchwatami w sprawie go dotyczqcej lub moggcej skutkowac konfliktem
interesow w tym zakresie. W ocenie organu nadzoru pojecie uzyte w tym
zapisie — konflikt interesu — jest nieostre, trudno wyinterpretowaé o jakie
sytuacje chodzi, co rGwniez w naszej opinii nie ma miejsca albowiem przepisy
powszechnie obowigzujace, jak chociazby ustawa o radcach prawnych,
zawierajg tego typu pojecie bez jego zdefiniowania. Ono jest tak przez
doktryne, jak i1 orzecznictwo wyinterpretowane i tutaj nie ma najmniejszych
problemow z ustaleniem zakresu znaczeniowego tego poje¢cia. W paragrafie
20, to jako trzeci zarzut, Wojewoda podnosi, iz zapis tego przepisu Skarb
Paristwa nie ponosi odpowiedzialnosci za zobowigzania WFOSiGW, chyba ze
przepis odrebny stanowi inaczej — WFOSiGW nie ponosi odpowiedzialnosci za
zobowigzania Skarbu Panstwa, ze jest to zbedne powtdrzenie zapisu
ustawowego. W naszej ocenie takie naruszenie rowniez nie ma miejsca
albowiem jest to podkreslenie roli jakg peini fundusz poprzez umieszczenie
tego zapisu w statucie. Nastepnie, w dniu 21 lipca tego roku, wskutek
wczesniejszego zawiadomienia Wojewoda wydal rozstrzygnigcie nadzorcze
stwierdzajace niewazno$¢ statutu w tych trzech oméwionych przed chwilg
kwestiach, a dodatkowo Wojewoda wyszedt poza zakres okreslony



zawiadomieniu o wszczeciu, bowiem stwierdzil niewaznos$¢ paragrafu 11 ust.
2, wedle ktoérego uchwaty rady nadzorczej w pieciu wymienionych
przypadkach podejmowane sa glosowaniu jawnym, jednomySlnie, w
obecnosci ustawowego sktadu rady nadzorczej, czyli ta zasada jednomys$lnosci
zostala przez organ nadzoru zakwestionowana. Uwazamy, ze absolutnie nie
ma podstaw prawnych ku temu, zaden przepis prawa, a w szczegdlnosci
ustawa Prawo Ochrony Srodowiska, nie zawiera nawet wskazowek co do
sposobu glosowania 1 zgodnie z zasadg ogo6lng, ze co nie jest zabronione w
przepisach powszechnie obowigzujacych, jest dozwolone, uwazamy ze ta
zasada jednomys$Inosci ma racje bytu. To tyle i bardzo prosze o przyjecie
proponowanej uchwaty.

- radny Stanistaw Gmitruk, Przewodniczacy Sejmiku — teraz wystuchamy
opinii Komisji Srodowiska 1 Gospodarki Wodnej... opinia pozytywna ! Czy
ktora$ z innych komisji zajmowata si¢ projektem uchwaty ?...

-radny Jan Kawulok — Komisja Statutowo-Regulaminowa zajmowata si¢
problemem zmiany statutu na posiedzeniu w dniu 13 czerwca. Wtedy to
komisja zaproponowala, czy jakby zaopiniowata negatywnie proponowane
zmiany, czyli stanowisko Komisji Statutowo-Regulaminowej jest jak gdyby
spojne ze stanowiskiem Wojewody. To wtedy na posiedzeniu komisji w dniu
13 czerwca podnosiliSmy mniej wigcej te uchybienia, ktore zostaly w tej
chwili przedstawione w uzasadnieniu. To jest jakby punkt pierwszy. No i w
zwigzku z tym nie zwotaliSmy teraz Komisji Statutowej, no bo w tej same;]
sprawie byloby to bezcelowe. Punkt drugi, ktory chcialbym poruszyc,
poniewaz my dzisiaj jak gdyby glosujemy odrzucenie opinii Wojewody, a
mysSmy tej opinii nie dostali — i na pewno ja bym prosit zeby jednak radnym,
aby mogli poprawnie realizowa¢ swoje obowigzki statutowe, zeby ten
dokument w tej chwili rozda¢ celem zapoznania si¢ z trescig, ktéra Wojewoda
przedstawil, tym bardziej po wystapieniu Pana Dyrektora, tym bardziej ten
dokument wedtug mnie jest bardzo nam potrzebny.

- radny Stanistaw Gmitruk, Przewodniczacy Sejmiku —...rozumiem, Ze inne
komisje si¢ projektem nie zaymowaly, wobec tego ... Pan Radny do dyskusji ?
... pytam o opinie innych komisji ... nie widz¢ wigcej wystapien dotyczacych
opinii komisji, przystepujemy do dyskusji. Czy kto$ z Panstwa chciatby zabraé
gtos w tym punkcie porzadku dziennego ?

- radny Bronistaw Korfanty — ja chcialem powiedzie¢ tylko jedno, ze to juz
kolejny raz jest sytuacja taka, ze materialdw nie dostajemy do punktu, o
ktérym dyskutujemy. Ja chcialem powiedzie¢, ze ja pracowatem w réznych
gremiach, stowarzyszeniach, radach nadzorczych, radach spolecznych —
wszedzie tam, gdzie o czyms rozmawialiSmy zawsze byly wczesniej zgodnie z



ustawowymi terminami przesylane materiaty. Z tego co méwit Pan radca
prawny tutaj sprawa jest bardzo wazna 1 dotyczy wielu réznych paragrafow, a
my nic nie mamy. Mamy tylko uzasadnienie do uchwatly, tej wiasnie Sejmiku
Wojewoddztwa Slaskiego. 21 lipca zostata przez Wojewode podjeta uchwata o
cofnieciu naszej uchwaly sejmikowej, mija miesigc czasu i mozna bylo chyba
zrobi¢ te materialy do tego. To jest niedopuszczalne takie procedowanie w taki
sposob. Chceialem powiedzie€, ze niedlugo chyba dojdzie do sytuacji takiej, ze
chyba tylko samg uchwat¢ dostaniemy, juz bez uzasadnienia nawet — nie ma
materiatow to po co uzasadnienie ?

- radny Stanistaw Gmitruk, Przewodniczacy Sejmiku — po wystgpieniu Pana
Radnego chce przypomnie¢, ze Panstwo Radni dostaliScie zaproszenie na
dzisiejsza sesj¢ z datg 7 sierpnia i takze zostal wystany projekt uchwaty, nad
ktorg obecnie procedujemy. Takze wczesniej droga elektroniczng, mailowa
Panstwo byliScie zawiadomieni o terminie dzisiejszej sesji. Taka jest moja
odpowiedz.

- radny Andrzej GoSciniak — dwie uwagi najsamprzéod, a potem wypowiedz.
Pierwsza — Szanowny Panie Przewodniczacy Komisji Statutowo-
Regulaminowej ! Wyrazal Pan opini¢ komisji w innej uchwale, w sprawie
innej uchwaty ! W sprawie statutu WFOSiGW, a w chwili obecnej
procedujemy inng uchwatle, jakkolwiek z tym zwigzana, ale inng ! Nie ma
wigec opinii Komisji Statutowo-Regulaminowej w tej sprawie. Dwa -
Szanowny Pan Przedmowca uzyt ciezkiego sformulowania, ze takie
procedowanie z niedopuszczalne. Moim zdaniem procedowanie tej uchwaty
nie uchybilo w niczym niczemu. Jestem radnym, wystgpitem do Sejmiku o
rozstrzygni¢cie nadzorcze, natychmiast go dostatem, przeczytalem ... czy Pan
pozwoli, ze ja wypowiem, a nie bed¢ rozmawiat z Panem osobiscie ? Pozniej
mozemy si¢ umowi¢ na osobista rozmowe ... Wystgpitem do Kancelarii
Sejmiku 1 rozstrzygnigcie nadzorcze otrzymalem, bardzo ciekawe,
sze$ciostronicowe. To dwie uwagi, a teraz wypowiedz. Zamierzatem odnie$¢
si¢ do wszystkich zarzutéw jakie rozstrzygniecie nadzorcze wojewody — a jest
ich 4, a nie 3 — jakie zawart w tym rozstrzygnigciu Wojewoda, ale w zwiazku z
tym, ze obserwuje co si¢ dzieje we wladzach przedstawicielskich,
wykonawczych, centralnie, zanosi si¢ na kolejng zmian¢ przepisoOw, ktora
doprowadzi do tego, ze nie bedzie tak jak obecnie, ze sejmik 1 marszalek
odpowiada za fundusz, natomiast nie ma funduszu personalnie nic do
powiedzenia. Skoro tak, to nie chce Panstwu zajmowac tg argumentacjg czasu,
jest ona juz in spe najprawdopodobniej nieaktualna. Natomiast chcg zwrdcic
Panstwu uwage, 1 nam wszystkim, ze mamy do czynienia z historycznym
momentem w tej sali. Historyczny moment w tej sali polega na tym, ze
Wojewoda Slaski by zwalczyé skutecznie uchwate Sejmiku powoluje sie na
Konstytucj¢ Rzeczypospolitej. To chyba ma w tej sali, od czasu kiedy dziata



samorzad wojewodzki, miejsce po raz pierwszy. To by oznaczato, ze albo
argumentacja Wojewody jest bardzo silna, albo wyjatkowo staba. Warto wiec
oparciu o ... nie bede tego rozwijal ... warto wigc w oparciu o artykut 165 ust.
chyba 3 sprawdzi¢ prawidlowos¢ rozumowania rozstrzygniecia nadzorczego
Wojewody przed sagdami. Spory kompetencyjne migedzy rzadem a samorzadem
rozstrzygaja sady administracyjne, w zwigzku z tym, a takze 1 dlatego, ze
uchwata, ktérag w czerwcu przyjmowaliSmy 1 nadawali§my statut
Wojewddzkiemu Funduszowi... byla takze opiniowana przez prawnikow —
sktadam podzigckowania na rece szefa prawnikdéw, bo ta argumentacja byta
bardzo dobra. Z pewnoscig Pan Wojewoda uwaza, ze ta jest tak samo dobra
albo lepsza. Warto podda¢ obie argumentacje rozstrzygni¢ciu przed dwoma
Instancjami sadu administracyjnego. Bardzo dzi¢kuje za wystuchanie.

- radny Zbigniew Przedpelski — ja chcialem zgodzi¢ si¢ z przedmowcea, ze
sytuacja jest poniekad historyczna, bo o to co stysz¢ ? No nie ulega
watpliwosci, ze jezeli mamy podja¢ uchwale na temat zaskarzenia
rozstrzygnigcia nadzorczego, to powinnismy dosta¢ takze stanowisko drugiej
strony, czyli rozstrzygni¢cie nadzorcze wraz z uzasadnieniem. | teraz co mowi
przedmowca, ze my jako radni musimy wystgpowac o to zeby dosta¢, ze tak
powiem, podstawowy dokument w sprawie, ktorg rozpatrujemy. No nie wiem,
by¢ moze Panstwo zgadzacie si¢ z tym, ja z takim postawieniem sprawy nie
moge si¢ zgodzi¢. Poza tym chcialem zwrdci¢ uwage na fakt, ze tak naprawde
ja w wiekszo$ci nie widzg na sali prawnikoéw, a dos¢ skomplikowang materie
prawng mamy do rozstrzygniecia. Oczywiscie sg posrod nas szczesliwey,
ktorzy sg fachowcami w tej dziedzinie prawnej, ale w przypadku szeregowego
radnego to trzeba jednak skorzysta¢ z pomocy i1 doradztwa, dlatego chcialem
postawi¢ wniosek o dostarczenie wszystkim stanowiska Wojewody wraz z
uzasadnieniem oraz odroczenie obrad na okres tygodnia zeby$Smy mogli
swiadomie podjac¢ ewentualng uchwate.

- radny Jan Kawulok —...Panie Radny ! Ja oczywiscie tutaj méwitem bardzo
wyraznie, nawet podatem termin tej komisji, oczywiscie to byla komisja
czerwcowa, ja si¢ z tym catkowicie zgadzam. Co 1aczyto te dwie sesje ? Statut
Wojewddztwa Slaskiego — to chyba wszyscy wiemy i dlatego chciatem tylko
przypomnie¢, ze wtedy Komisja Statutowo-Regulaminowa powiedziala
wprost, ze wprowadzone w tym statucie liberum veto, ze jedna osoba potrafi
zakwestionowac tak wazne sprawy jak wybor prezesa, jak plan finansowy
roczny 1 strategiczny, uwazaliSmy ze to jest bardzo niebezpieczny, ze tak
powiem, zapis. Chyba prawnie to faktycznie sad rozstrzygnie. Wyobrazmy
sobie, ze mamy taki zapis w Zarzadzie Wojewddztwa Slaskiego, ze w
pewnych sprawach jedna osoba moze... nie mamy chyba drugiej instytucji na
Slasku, ktora nam by podlegata, zeby miala tak rygorystyczny zapis, ze jedna
osoba moze wilasciwie ... czyli musi by¢ jednomys$lnos¢, jednoglo$nos¢.



Uwazam, ze nadal stoj¢ na stanowisku, ze takie rozwigzanie jest bardzo
niebezpieczne, obojetnie kto by ten jeden glos mial. Jest to niebezpieczny
zapis 1 dlatego podtrzymuje to stanowisko, ktére wtedy ... Z wystgpienia Pana
wynika, ze Pan tez miat niedosyt tych materialéw, to co mowit Pan Senator.
Na szczg$cie mial Pan tg przewage, ze Pan po pierwsze jest z tej koalicji
rzadzacej, wigc na pewno jeden telefon Panu rozwigzuje problem, no i moze
Pan nie byt w tym czasie w pracy, czy na urlopie. Dla nas to byto gorsze, bo ja
musiatem skréci¢ urlop wezoraj zeby dzisiaj tu by¢, wrdci¢. Przedtem bytem
na pielgrzymce pieszej, wigc tez mi bylo trudno mailowa¢, itd., wigc ja
uwazam ze materialy nalezalo przesta¢ kompletne. To chyba jest taki
podstawowy alfabet, ze jezeli co$ odrzucamy to kazdy ma prawo przeczytac
co odrzuca lub co przyjmuje. Tutaj tez tym bardziej jak to bylo 6 stron, to
chyba nie bylo wigkszego problemu zeby kazdy z nas to mogt zrobié. I tutaj
si¢ calkowicie zgadzam z Panem Radnym Korfantym, Ze to jest chyba taki
prosty obowigzek zeby rozda¢ to stanowisko Wojewody. Chyba to nie jest
materiat tajny 1 myslg, Ze wszyscy radni chcieliby ten material pozna¢ przed
glosowaniem. Tak, ze Panie Przewodniczacy apeluje do Pana zeby celem
poszanowania samorzadnosci, no zeby te materiaty nam rozdac.

radna Halina Bieda — ja w takich dwoch drobnych kwestiach. Po pierwsze
chciatam si¢ zgodzi¢ absolutnie z Radnym Przedpetskim, ze nalezy tg sprawe
odda¢ fachowcom, oddaé prawnikom i po to Sejmik — po pierwsze — nie
odrzuca, bo nie mamy takich kompetencji — to jest moja druga uwaga do Pana
Przewodniczacego — tylko wnosimy jakby skarge na opini¢, na odrzucenie
Pana Wojewody, natomiast absolutnie tu si¢ zgadzam z Panem Przedpetskim,
ze niech rozstrzygaja to fachowcy, czyli sedziowie sadu administracyjnego.
Natomiast trudno mi sobie wyobrazi¢, tak jak Pan Radny powiedzial, ze teraz
kazdy z nas kto nie jest prawnikiem bedzie si¢ wgryzal w artykuty,
rozstrzygat, sprawdzat itd. W zwiazku z tym uwazam, ze ta dzisiejsza uchwata
jest zasadna, mamy dwie sprzeczne opinie, rozstrzygni¢cia nasze 1 Pana
Wojewody 1 musi kto$ bezstronny tym si¢ zajaé, tak, ze wnioskuje, tez nie
wiem czy Panstwo si¢ zgodza, no bo trudno mi sobie wyobrazié, ze jeszcze sg
jakie$ inne argumenty, zeby jednak zamkna¢ liste mowcow, bo mysle ze
wickszos$¢ z nas, tak jak Pan Przewodniczacy Kawulok, swoj urlop przerwata i
chciataby wroci¢, natomiast zgadzam si¢ z Panem Radnym, ze my tego tutaj
dzisiaj ani nie jestesmy wtadni rozstrzygna¢, ani odrzucic. Po prostu uwazamy
ze tym powinni si¢ zaja¢ fachowcy, prawnicy.

radny Grzegorz Wolnik — ja tylko chcialem w trzech zdaniach stanowczo
zaprotestowac przeciwko insynuacji, ktora padta przed chwilg z tej trybuny, ze
radni koalicji majg tatwiejszy, czy tez lepszy dostep na telefon do materialow.
To jest insynuacja, ktéra nie ma nic wspolnego z prawda. Kazdy radny
otrzymuje materiaty takie, jakie sobie zyczy 1 jezeli jestescie Panstwo w stanie



przedstawi¢ jedng sytuacje taka, zescie Panstwo w jakiej$§ sytuacji zwrdcili si¢
o materialty 1 nie dostali, to prosz¢ w takim razie o konkretny przykiad.
Natomiast jezeli nie, to uwazam ze to jest insynuacja.

- radny Zbigniew Przedpelski — ja nie wiem przeciwko czemu protestowat
przedmdweca, ale poniewaz mogtoby to by¢ uzyte chciatem zwrdci¢ uwage na
to, ze przynajmniej ja bardzo wyraznie powiedziatem, ze to Pan Radny
Gosciniak stwierdzit, ze dostal materiaty na swdj wniosek. Nie padia ... ja nie
styszalem Zadnych insynuacji na temat tego, ze radni koalicji maja dostegp
lepszy, natomiast nie ulega watpliwosci ze catos¢ materiatow w sprawie, ktorag
mamy rozstrzyga¢ powinnismy dostawac z urzedu — tak twierdz¢ 1 chciatem
ponowi¢ wniosek o dostarczenie wszystkim kompletnych materiatow,
zebysSmy wszyscy mieli okazje do zapoznania si¢ 1 ogloszenie tygodniowe;j

przerwy.

- radny Stanistaw Gmitruk, Przewodniczacy Sejmiku — w odniesieniu do
zgloszenia potrzeby przekazania Panstwu Radnym rozstrzygnigcia
nadzorczego Wojewody raz jeszcze przypominam, ze z datg 7 sierpnia
Panstwo otrzymali$cie materiaty niezbedne do procedowania tego punktu
porzadku dziennego, to jest zawiadomienie, czyli zaproszenie na sesj¢ z
porzadkiem dziennym, projekt uchwaly wraz z uzasadnieniem, natomiast jesli
kto$ z Panstwa Radnych tak jak Pan Radny Andrzej Gosciniak zyczyt sobie
bardziej szczegdtowe materiaty, czyli to rozstrzygniecie, otrzymat 1 nie znam
przypadku — jesli jest, to prosz¢ zglosi¢ — ze ktos z Panstwa poprosit jakies
materialy, ktore by poglebity niezbedng dla Panstwa Radnych wiedze w tym
zakresie .... Nie widzg¢ takich zgloszen, a zatem stwierdzam ze to zgloszenie
nic moze wstrzymywac dalszego biegu procedowania naszego projektu
uchwatly. Wiecej zgloszen do dyskusji nie widzg, tak, ze wniosek tym samym
Pani Radnej Haliny Biedy zostatl skonsumowany. W zwiazku z tym Szanowni
Panstwo ...czy ewentualnie kto$ jeszcze z Zarzadu ? ... Nie widze takiej
potrzeby, zatem przejdziemy do glosowania projektu uchwaty w sprawie
wniesienia skargi na rozstrzygni¢cie nadzorcze — druk V/623...

Gtosowanie nad uchwata:

za 24
przeciw 13
wstrzym. 0

5. Interpelacje, zapytania, wnioski, oSwiadczenia radnych:



- radny Stanistaw Gmitruk, Przewodniczacy Sejmiku — prosze bardzo, kto z
Panstwa zechce zabra¢ gltos w tym punkcie porzadku dziennego ?

- radny Jan Kawulok — ja mam pytanie o tryb dzisiejszej sesji, poniewaz tutaj
padaly zamiennie [okreSlenia] sesja nadzwyczajna, sesja zwyczajna. Jaki tryb
ma dzisiejsza sesja ? Czy to jest sesja w trybie zwyczajnym, czy
nadzwyczajnym ?

-radny Stanistaw Gmitruk, Przewodniczacy Sejmiku — odpowiadam na
pytanie — nie ma w Regulaminie pojg¢cia, czy przymiotnika Sesja
nadzwyczajna. Dzisiejsza sesja jest sesjag zwyczajng, zwolang w trybie
regulaminowym, zgodnie z terminem wlasnie w tymze dokumencie
obowigzujgcym.

- radny Zbigniew Przedpelski — zglosit interpelacje w sprawie wystawienia w
Teatrze Rozrywki w Chorzowie spektaklu pod tytutem Klgtwa (na piSmie —
INT.5.0003.0276/17 http://sejmik.slaskie.pl/bip/tresc/133?page=2)

- radna Halina Bieda — ja tylko, poniewaz ja myslg ze wszyscy wiedza, w nocy
z wczoraj na dzi$ 98 lat temu wybuchio I powstanie, a w nocy z 19 na 20 II
powstanie — myslg, ze przygotowywane jubileusze pierwszych wyborow i
pierwszego posiedzenia Sejmu Slaskiego, 6 i 7 pazdziernika, beda doskonatg
okazja aby rowniez kolejne rocznice I 1 II powstania upamig¢tnié, ale tylko
gwoli przypomnienia 1 obowigzku mitego, dyrektorskiego, takie o§wiadczenie
chciatam ztozy¢. A drugie to tak chciatam ... naprawde ubolewam, ze Pan
Radny chodzi na takie spektakle.

- radny Jan Kawulok — dzisiaj nasz kolega zgltosit wniosek o rozszerzenie
porzadku obrad, poniewaz ten punkt nie przeszedt, a wiem, ze te wartosci o
ktorych mowil w interpelacji Pan Radny, no sg rowniez bardzo bliskie Panu
Przewodniczacemu ... chyba wszystkim ... wigc mysle, ze bytoby bardzo
niedobrze jakby Sejmik nie miat odwagi tym tematem si¢ zaja¢. Wiec apeluje
zeby nie na wniosek tego czy innego klubu, ale z mocy swojej wladzy Pan
Przewodniczacy na nastepng sesj¢ wprowadzil do porzadku obrad, zeby
informacja byla przygotowana rzetelnie, zeby spoteczenstwo Slaska wiedziato
czego moze si¢ spodziewa¢ po wybranych przedstawicielach. Tutaj w tym
dzisiejszym glosowaniu powiem, ze bylem zaskoczony ze witasciwie tylko 1
wylacznie za byl klub PiS-u, wszyscy byli przeciw, co powiem szczerze ze
mysSlatem, ze kto$ si¢ moze wstrzyma, bo przeciez wiem, ze ludzie wierzacy 1i
to gleboko sa we wszystkich opcjach 1 nigdy chyba nie mozemy tak tego
dzieli¢. Wyjasnienie tego tematu na pewno, jezeli chcemy pewne rzeczy
przedstawia¢ otwarcie, no cho¢by w kontekscie dzisiejszego przyjetego
stanowiska w sprawie 300-lecia, no te sprawy trudno rozdziela¢, ze
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jednocze$nie my jako radni przyjmujemy tego typu stanowisko jednogtosnie, a
z drugiej strony nie chcemy nawet wyjasni¢ przyczyny, nazwijmy to
prowokacji, zdarzenia, ktore jest bardzo zZle odbierane. Tak, ze Panie
Przewodniczacy, myslg, ze bedzie najprosciej jezeli w sposodb fachowy,
merytoryczny ten temat zostanie wprowadzony do sesji za poéttora tygodnia 1
wtedy nie bedzie przepychanki ktory klub to zglosit, ktora opcja, bo wiem —
przynajmniej tak mysle — ze prawie w stu procentach radnym zalezy zeby ten
temat byl wyjasniony 1 rozstrzygniety. Przyjecie stanowiska, ze przegramy w
glosowaniu jest wyraznym sygnalem: radni to akceptuja. A wiem ze tak nie
jest ! Dlatego apeluj¢ do wszystkich radnych, ale gléwnie do Pana
Przewodniczacego, zeby z odwaga podjac to wyzwanie 1 ten temat probowac
w sposoOb taki merytoryczny rozwigzac.

- radna Halina Bieda — ja juz obiecuje¢, ze ostatni raz. Ja powiem tak: Panie
Przewodniczacy ! Poréwnywanie obrazu Matki Boskiej Czestochowskiej do
jakiegokolwiek przedstawienia, no moim zdaniem nie do konca tak jakby jest
wlasciwe 1 mysle ze to sg jednak dwie rézne sprawy.

-radny Andrzej Gosciniak — pragnge publicznie zwroci¢ uwage Panu
Przewodniczacemu, ze punkt brzmi: interpelacje, oswiadczenia radnych.
Panie Przewodniczacy ! Prosz¢ trzymaé si¢ procedury ! Procedura nie
ogranicza wolnosci wypowiedzi. Kazda procedura sluzy skutecznemu
obradowaniu. Prosz¢ by Pan zechcial zwroci¢ na to uwage 1 w trakcie
dzisiejszej sesji i w trakcie kolejnych sesji wraz z uwagg na ten temat, ze
udziela Pan w tej samej sprawie glosu trzykrotnie. Tak nie powinno jednak
by¢ ! Bez urazy Panie Przewodniczacy, prosze si¢ nad tym zastanowic.

- radny Stanistaw Gmitruk, Przewodniczacy Sejmiku — Panie Radny ! Od
razu odpowiadam. Nie bylo przypadku azeby w ktorym$ z punktow
merytorycznych kto$§ z radnych na dzisiejszej sesji zabierat glos wigcej niz
dwa razy. Tak, ze niniejszym koryguje. Jesli oczywiscie bedzie potrzeba,
protokot jest sporzadzany, tak, ze mozemy sprawe wyjasnic.

- radny Piotr Czarnynoga — oswiadczam — zeby formalnie byto tak jak trzeba
— o$wiadczam, ze jestem zaskoczony, ze Pani Radna Halina Bieda usituje
wmowi¢ przedstawicielom klubu Prawo 1 Sprawiedliwo$¢, ze porOwnujemy
koronacj¢ 1 rocznice koronacji obrazu Matki Boskiej — no tak Pani
powiedziala. My tego nie poréwnujemy, my tylko zwracamy uwage, no
powiedzmy to, na dwulicowos¢, kiedy z jednej strony si¢ przedstawia taki
zbozny akt, a z drugiej strony zamyka si¢ oczy i1 nie chce si¢, W SP0OSOb
ewidentny nie chce si¢ — bo 23 glosy przeciwko wprowadzeniu do porzadku
obrad — nie chce si¢ dyskutowaé¢ na ewidentne ztamanie kultury, nie tylko
samorzadowej, w kazdym wymiarze i na bezczelnos$¢ jakiej dopuscit sie
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Dyrektor Mitkowski stawiajac w tak ghupim $wietle Marszatka Wojciecha
Satuge, Wicemarszatka Henryka Mercika 1 nas wszystkich radnych.

- radny Stanistaw Gmitruk, Przewodniczacy Sejmiku — wiecej zgloszeh w
tym punkcie porzadku dziennego nie widz¢ ... Szanowni Panstwo ! Jesli
macie sobie co§ do powiedzenia, a lista moOwcoOw jest wyczerpana, bo nie
widze zgloszen, prosze po sesji sobie wyjasniaé, oczywiscie zycze —
bezemocjonalnie. Szanowni Panstwo ! Przystepujemy do ostatniego punktu
porzadku dziennego...

6. Zamkniecie sesji Sejmiku:

-radny Stanistaw Gmitruk, Przewodniczacy Sejmiku — w ramach tego
punktu przypominam, ze tuz po obradach obradowac bedzie Kapitula
Honorowej Odznaki za Zastugi dla Wojewodztwa Slaskiego, w sali Debowe;.
Przypominam takze, ze w dniu 28 sierpnia odbedzie si¢ XLI sesja — materiaty
zostang wystane w dniu jutrzejszym. Przypominam takze o oddawaniu kart do
glosowania. Szanowni Panstwo ! Wobec wyczerpania porzadku dziennego
zamykam XL sesje Sejmiku Wojewodztwa Slaskiego V kadencji [godz. 10%].
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