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Pan

Jan Kowalik

Wéjt Gminy Popow

Urzad Gminy Popow
Zawady ul. Czestochowska 6
42-110 Popow

Dotyczy kontroli projektu pn.: Termomodernizacja budynku Gimnazjum
im. Sw. Jana Pawta Il przy ul. Szkolnej 8 w Zawadach

Szanowny Panie Wdjcie,

w zatgczeniu do niniejszego pisma przekazuje informacje pokontrolng
z przeprowadzonej w dniach od 4 kwietnia 2021 do 7 lipca 2021 r. kontroli
projektu Termomodernizacja budynkéw mieszkalnych w Termomodernizacija
budynku Gimnazjum im. Sw. Jana Pawta Il przy ul. Szkolnej 8 w Zawadach,
wspotfinansowanego  z  Regionalnego Programu  Operacyjnego
Wojewodztwa Slgskiego na lata 2014 — 2020.

Prosze o pisemne wyrazenie zgody odnosnie ustalen zawartych w informagciji
pokontrolnej w terminie 14 dni kalendarzowych od daty otrzymania
niniejszego pisma. Jednoczesénie prosze o przekazanie pisma z Pahstwa
stanowiskiem na adres e-mail: robert.szczyrba@slaskie.pl oraz
mariola.orlik@slaskie.pl.

W przypadku braku akceptacji informaciji pokontrolnej prosze o pisemne
wniesienie do IZ RPO WSL uzasadnionych zastrzezen odnosnie ustalen
zawartych w informacji pokontrolnej w tym samym terminie. Jednoczesnie
prosze o przekazanie pisma z Panstwa stanowiskiem na adres e-mail:
robert.szczyrba@slakei.pl oraz mariola.orlik@slaskie.pl.

Z powazaniem

Monika Duda-Szmyd

Zastepca Dyrektora Departamentu Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego

Dokument podpisany bezpiecznym podpisem elektronicznym

Zatgczniki: Informacja pokontrolna z kontroli ww. projektu

Unia Europejska

Rozwoju Regionalnego
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INFORMACJA POKONTROLNA

Nazwa jednostki kontrolowanej: Gmina Popéw

Tytul projektu: Termomodernizacja budynku Gimnazjum im. Sw. Jana Pawta II przy. ul. Szkolnej
8 w Zawadach

Nr umowy o dofinansowanie: UDA-RPSL.04.03.02-24-04AB/17-00
Podstawa prawna do przeprowadzenia kontroli:

1. Art. 23 ust. 1 1 3 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programéw w zakresie
polityki spéjnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014 — 2020 (Dz. U. z 2020 poz.
818 z p6zn. zm. - dalej ,,ustawa wdrozeniowa”),

2. § 17 Umowy nr UDA-RPSL.04.03.02-24-04AB/17-00 z 20 listopada 2018 r. w sprawie
dofinansowania projektu pn. Termomodernizacja budynku Gimnazjum im. Sw. Jana Pawta 11
przy ul. Szkolnej 8 w Zawadach.

Rodzaj kontroli:
- w trakcie realizacji projektu.

Tryb kontroli:
- planowa.

1. Sklad Zespotu Kontrolujacego:

Imi¢ i nazwisko Stanowisko stuzbowe Funkcja w zespole kontrolujacym
Robert Szczyrba Inspektor Kierownik Zespotu Kontrolujacego
Mariola Orlik Inspektor Cztonek Zespotu Kontrolujacego

2. Data przeprowadzenia kontroli: 6 kwietnia 2021r. - 7 lipca 2021r.

Kontrola w siedzibie IZ RPO (analiza dokumentacji):

- e-mail z dnia 26 kwietnia 2021 roku (konto robert.szczyrba@slaskie.pl) z prosba o przekazanie
dokumentéw 1 wyjasnien dot. kontrolowanych postgpowan,

- e-mail z dnia 28 kwietnia 2021 roku (konto przedstawiciela Beneficjenta) z wyjasnieniami oraz
informacja o uzupetnieniu dokumentow,

- e-mail z dnia 11 maja 2021 roku (konto robert.szczyrba@slaskie.pl) z prosba o uzupetnienie
dokumentéw dot. kontrolowanych postepowan,

- emaill =z dnia 11 maja 2021 roku (przedstawiciel Beneficjenta  konto
m.kowalczyk @ gminapopow.pl) informacja o uzupetnieniu dokumentow,

- e-mail z dnia 24 maja 2021 roku (konto robert.szczyrba@slaskie.pl) z prosba o uzupetnienie
dokumentow,

- e-mail z dnia 26 maja 2021 roku (konto przedstawiciela Beneficjenta) z wyjasnieniami,

- e-mail z dnia 8 czerwca 2021 roku (konto robert.szczyrba@slaskie.pl) z prosba o uzupetnienie
dokumentéw,
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- e-mail z dnia 8 czerwca 2021 roku (konto przedstawiciela Beneficjenta ) informacja o uzupetnieniu
dokumentow,

- e-mail z dnia 21 czerwca 2021 roku (konto robert.szczyrba@slaskie.pl) z prosba o uzupelnienie
dokumentow,

- e-mail z dnia 21 czerwca 2021 roku (konto przedstawiciela Beneficjenta ) informacja
o uzupetnieniu dokumentow.

- 2.07.2021r. uzupetniono dokument w systemie LSI (Protok6t odbioru do umowy nr 123-2017).

3. Miejsce przeprowadzenia kontroli: siedziba IZ RPO WSL - kontrola w trybie pracy zdalne;.
4. Zakres oraz przedmiot kontroli:

Ocena zgodno$ci wykorzystania $rodkéw finansowych z zakresem okreslonym w Umowie
w sprawie dofinansowania projektu.

Opis skontrolowanych proceséw: zgodno$¢ postepowan w zakresie zamdowien z przepisami prawa
krajowego i wspdlnotowego.

5. Opis stwierdzonego w wyniku kontroli stanu faktycznego:

5.1 Zamoéwienia

W ramach prowadzonej kontroli zweryfikowano jedno postepowanie o udzielenie zamowienia
publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie art. 39 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zaméwien publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 poz. 1020 ze zmianami— dalej
,Pzp”) oraz cztery zamdwienia o wartosci ponizej 50 tys zt.

5.1.1.

Nazwa i przedmiot zaméwienia: Przebudowa i rozbudowa pomieszczen gimnazjum na potrzeby
przedszkola, budowa stotéwki wraz z zapleczem kuchennym oraz budowa dolnego zrédta ciepta.
Rodzaj zaméwienia: roboty budowlane.

Numer zamoéwienia nadany przez Zamawiajacego: ZP.271.05.2017.

Numer ogloszenia oraz data publikacji: 547709-n-2017 z dnia 10.07.2017.

Tryb udzielenia zamdwienia: przetarg nieograniczony.

Szacunkowa wartos¢ zamowienia: 3 281 979,42 zt netto.

Umowa z wykonawca: (numer umowy/data zawarcia/nazwa wykonawcy/warto$¢ brutto): Umowa
nr 92/2017 z 21.09.2017/BAU. Sp. z o.0./warto$¢ zaméwienia 3 997 997,87 z1 brutto.

S.1.1.a

Zamawiajacy opisal przedmiot zamOwienia, w sposOb ktéry zawieral odwotania do norm
europejskich bez uzycia wyrazenia ,,Jlub rownowazne”, jednoczesnie w SIWZ zawarto ogodlne
sformulowania dopuszczajacego stosowanie rozwigzan roéwnowaznych.

Zapis z SIWZ:

wJezeli w dokumentacji projektowej stanowigcej zatqcznik do niniejszej SIWZ uzyte sq znaki
towarowe, patenty lub pochodzenie, zrodto lub szczegotowy proces, ktory charakteryzuje produkty
lub ustugi dostarczane przez konkretnego Wykonawce — nalezy kazdorazowo przyjgé, ze
Zamawiajgcy dopuszcza sktadanie ofert z rozwigzaniami rownowaznymi, o ile tylko zapewniq one
zgodnosé realizacji przedmiotu zamowienia z dokumentacjq projektowq stanowigcq zatgcznik do
niniejszej SIWZ. Dopuszczenie w SIWZ rozwigzania réwnowaznego nie oznacza, iz inne
zaproponowane w ramach tej rownowaznosci roboty, czy urzqdzenie, ma spetniac¢ wszystkie
parametry konkretnego urzgdzenia, okreslonego producenta, przyjete przez projektanta. Wykazanie
rownowaznosci nie polega rowniez na dowodzeniu, ze zaoferowany produkt jest lepszy, lub Ze nie
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jest gorszy niz ten, ktory Zamawiajgcy wskazal, ale ze umozliwia uzyskanie efektu zatoZonego przez
Zamawiajgcego za pomocq innych rozwigzan technicznych. Jezeli w dokumentacji projektowej
stanowigcej zalgcznik do niniejszej SIWZ wskazano nazwy zwyczajowe lub produkty konkretnych
producentow, to nie mogq one byc¢ traktowane jako naruszajgce art. 29 i art. 7 ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. — Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 z pozn. zm.), gdyz
Zamawiajgcy nie wymaga, by Wykonawca zastosowat produkty odpowiadajgce nazwq lub
pochodzqce od producentow identycznych ze wskazanymi przez Zamawiajgcego a jedynie wskazano
te nazwy jako przyktadowe w celu sprecyzowania oczekiwan jakosciowych i okreslenia cech
technicznych materiatu lub urzgdzenia zamawianego. Zamawiajgcy w zwigzku z powyzszym
dopuszcza rozwigzania rownowazne w stosunku do opisanych przez siebie. W sytuacji zastosowania
materiatow  rownowaznych, Zamawiajgcy wymaga zltoZenia  stosownych — dokumentow
uwiarygodniajgcych réwnowaznos¢ tych materiatow. Zgodnie z art. 30 ust. 5 UPZP, to na
Wykonawcy spoczywa obowigzek wykazania na etapie sktadania ofert, zZe oferowane przez niego
materialty i urzgdzenia spetniajg wymagania okreslone przez Zamawiajgcego. W przypadku
wprowadzenia zmian, o ktorych mowa, wyzej, wszelkie formalnosci i wymogi oraz poniesienie
kosztow z tym zwigzanych lezg po stronie wykonawcy. Wykonawca bierze wszelkq odpowiedzialnos¢
za wprowadzone przez siebie zmiany”.

Jednoczesnie, w opisie przedmiotu zamdéwienia w czgsci dotyczacej pompy ciepta znajdujg si¢
parametry opisane przy pomocy norm (pkt 4 zatacznika 1a do SIWZ).

- nominalna moc grzewcza - w punkcie BO/W35 wg EN 14511: min.220 kW w jednym urzadzeniu
- pob6r mocy elektrycznej — w punkcie BO/W35 wg EN 14511: max 47 kW.

- COP — w punkcie BO/W35 wg EN 14511: 4,7.

- moc akustyczna BO/W35 — pomiar wg EN 12102/EN 1SO 9614-2 (klasa doktadnosci 2): max 69
dB(A).

Zgodnie z ustaleniami Komisji Europejskiej w zwigzku z misjg audytowg KE nr REGC414PL0172,
przeprowadzong w dniach od 14 pazdziernika do 23 pazdziernika 2019 r. dokumenty post¢powania,
szczegblnie te w zakresie opisu przedmiotu zaméwienia, winny spetnia¢ warunki okreslone w art.
42 1 art. 18 ust. 1 Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/24/UE z dnia 26 lutego 2014 r.
w sprawie zamoOwien publicznych, uchylajaca dyrektywe 2004/18/WE (Dz. Urz. UE L 94
2 28.3.2014 r., str. 65, z p6zn. zm.) dotyczace stosowania specyfikacji technicznych.

Zgodnie bowiem z art. 42 ust. 3 dyrektywy 2014/24/UE ,,bez uszczerbku dla wigzgcych krajowych
przepisow technicznych, w zakresie, w jakim sq one zgodne z prawem unijnym, specyfikacje
techniczne formutuje si¢ w jeden z ponizszych sposobow:

b) poprzez odniesienie do specyfikacji technicznych oraz, w kolejnosci preferencji do: norm
krajowych przenoszgcych normy europejskie, europejskich ocen technicznych, wspolnych
specyfikacji technicznych, norm miedzynarodowych, innych systemow referencji technicznych
ustanowionych przez europejskie organy normalizacyjne lub — w przypadku ich braku - do norm
krajowych, krajowych aprobat technicznych lub krajowych specyfikacji technicznych dotyczgcych
projektowania, wyliczen i realizacji robot budowlanych oraz wykorzystania dostaw; kaidemu
odniesieniu towarzyszq stowa ,,lub rownowaine”;

c) (-)

Q)

Na grunt prawa polskiego powyzsze uregulowania zostaly przeniesione w art. 30 Ustawy Pzp.

Tym samym, w mys$l wyzej wymienionych przepiséw prawa unijnego i krajowego, w przypadku
gdy instytucja zamawiajgca opisuje przedmiot zamdéwienia przez odniesienie do norm, europejskich

ocen technicznych, aprobat, specyfikacji technicznych i systeméw referencji technicznych,
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zamawiajacy jest obowigzany nie tylko wskazaé, ze dopuszcza rozwigzania rownowazne
opisywanym, a odniesieniu takiemu winny zawsze towarzyszy¢ wyrazy ,,Jub réwnowazne”.

W zwigzku z powyzszym zespol kontrolny stwierdzil naruszenie art. 30 ust. 4 Pzp, bowiem
Zamawiajacy opisal przedmiot zamdéwienia za pomocg odwotania si¢ do norm, bez uwzglednienia
norm réwnowaznych, poprzez niestosowanie obowigzkowego wyrazenia ,,Jub réwnowazne”.

W powyzszym przypadku zamawiajgcy uzyt Norm tylko i wylacznie w celu opisania parametrow
technicznych urzadzenia.

Zamawiajacy ma prawo wymaga¢ zaoferowania urzadzen o jak najlepszych parametrach
technicznych i jakosciowych

Powyzsze wszystkie 1 jedyne przypadki uzycia norm w opisie przedmiotu zamdwienia zostaty
zastosowane w zgodzie zaréwno z przepisami Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady
2014/25/UE z dnia 26 lutego 2014 r. w sprawie udzielania zamdéwien przez podmioty dziatajace
w sektorach gospodarki wodnej, energetyki, transportu i ustug pocztowych, uchylajaca
dyrektywe¢ 2004/17/WE (Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej L 94/243 — dalej ,,dyrektywa
sektorowa”) jak réwniez ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (tekst
jednolity: Dz. U. 2019.1843 ze zmianami- dalej ,,Pzp”).

Wobec analizy catosci dokumentacji postepowania, zespot kontrolny zakwalifikowal opisane
uchybienie, jako formalne.

5.1.2.

Nazwa i przedmiot postgpowania: Ustuga petnienia nadzoru inwestorskiego.

Numer zamoéwienia nadany przez Zamawiajgcego: nie nadano.

Umowa z wykonawca (numer umowy/data zawarcia/nazwa wykonawcy/wartos¢ brutto): Umowa nr
123/2017 z dnia 21.09.2017r./Biuro Ustugowo — Handlowe ,,WOD-BUD” s.c./warto$¢ zaméwienia
33 210,00 zt brutto.

Zespo6t kontrolujacy nie wnosi uwag do powyzszego postepowania.

5.1.3.

Nazwa i przedmiot postgpowania: Zakup tablicy informacyjne;j

Numer zamoéwienia nadany przez Zamawiajacego: nie nadano

Umowa z wykonawca (numer umowy/data zawarcia/nazwa wykonawcy/warto$¢ brutto): Brak
umowy — Faktura 29/19 z dnia 27.02.2019r./Druk-Reklama B-Art. Piotr Orlowski/warto$¢
zamoOwienia 340,00 zt brutto.

Zespot kontrolujacy nie wnosi uwag do powyzszego postepowania.

5.14.

Nazwa i przedmiot postgpowania: Opracowanie audytu

Numer zamowienia nadany przez Zamawiajacego: nie nadano

Umowa z wykonawcg (numer umowy/data zawarcia/nazwa wykonawcy/wartos¢ brutto): Umowa nr
50 z dnia 22.05.2017r./PRO-POMIAR s.c. Grzegorz Wozniak, Grzegorz Zawierucha/wartos¢
umowy 15 990,00 zt brutto.

5.14.a

Nie przeprowadzono postgpowania konkurencyjnego. Nie przeprowadzono rozeznania rynku. Nie
upubliczniono zapytania ofertowego.

Dziatanie Beneficjenta doprowadzito do naruszenia zaréwno zapiséw rozdziatu 7 pkt 3 Przewodnika
(Przewodnik dla beneficjentow EFRR RPO WSL 2014-2020 (wersja 3 obowigzujaca na dzien
wszczgcia postgpowania, Katowice, 30 sierpnia 2016 r.), jak rowniez zapisOw podrozdziatu 6.2 pkt
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3 lit. ei g Wytycznych (Wytyczne w zakresie kwalifikowalnosci wydatkéw w ramach Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spdjnosci
na lata 2014-2020, Warszawa, 19 wrzes$nia 2016 r., obowigzujaca na dzien wszczecia postepowania),
na podstawie ktérych beneficjent jest zobowigzany ponosi¢ wydatki w sposéb przejrzysty,
racjonalny i efektywny, z zachowaniem zasad uzyskiwania najlepszych efektow z danych naktadéw.
Obowigzek ten wynika takze z regulacji § 6 ust. 6 oraz § 15 ust. 1 umowy o dofinansowanie projektu
nr UDA-RPSL.04.03.02-24-04AB/17-00 z dnia 20 listopada 2018 r. (dalej: umowa
o dofinansowanie), zobowigzujacych Beneficjenta do realizacji projektu z nalezyta starannoscia,
w szczegollnosci ponoszac wydatki celowo, rzetelnie, racjonalnie i oszczednie, z zachowaniem
zasady uzyskiwania najlepszych efektow z danych naktadéw, zgodnie z obowigzujacymi regutami,
zasadami i postanowieniami wynikajagcymi z programu, SZOOP, obowigzujacych procedur,
wytycznych oraz wlasciwych przepiséw prawa krajowego oraz prawa unijnego.

W zwigzku z tym IZ RPO WSL na podstawie § 15 ust. 1 oraz § 6 ust. 6 umowy o dofinansowanie
uznaje przedmiotowy wydatek w 100% za koszt niekwalifikowany.

Powyzsze naruszenie przepisOw prawa, ktére na skutek zaniechania Beneficjenta doprowadzito do
powstania potencjalnej szkody finansowej, stanowi nieprawidtowos¢ w rozumieniu art. 2 pkt 36
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r.
ustanawiajacego wspolne przepisy dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu Spéjnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na
rzecz Rozwoju Obszar6w Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz
ustanawiajacego przepisy ogdlne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu Spdjnosci i Europejskiego Funduszu Morskiego
i Rybackiego oraz uchylajace rozporzadzenie Rady (WE) nr 1083/2006 (Dz.U.UE.L.2013.347.320
— dalej ,,rozporzadzenie ogdlne”).

Podsumowanie dla zaméwienia:

Numer kategorii
Uchybienie nr | nieprawidlowosci
indywidualnej

5.14.a nd. 100%

Wartos¢ wydatkow
niekwalifikowalnych

5.1.5.

Nazwa i przedmiot zaméwienia: WODWENT System Krzysztof Beben — roboty budowlane.
Rodzaj zamo6wienia: roboty budowlane.

Numer zaméwienia nadany przez Zamawiajacego: nie nadano.

Numer ogloszenia oraz data publikacji: nie nadano.

Szacunkowa warto$¢ zamdwienia: nie przeprowadzono.

Umowa z wykonawcg (numer umowy/data zawarcia/nazwa wykonawcy/warto$¢ brutto): Umowa
numer 93-2018 z dnia 01.11.2018 roku/WODWENT System Krzysztof Beben/wartos¢ umowy
130 380,00 zt brutto.

S5.1.5.a
Nie przeprowadzono postepowania w oparciu o zasad¢ konkurencyjnosci.

Dziatanie Beneficjenta doprowadzito do naruszenia zaréwno zapisOw rozdziatu 7 pkt 3 Przewodnika
(Przewodnik dla Beneficjentéw EFRR RPO WSL 2014-2020 wersja 9 (2 pazdziernika 2018r.), jak
rowniez zapisow podrozdziatu 6.5.2Wytycznych (Wytyczne w zakresie kwalifikowalnos$ci
wydatkéw w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu
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Spotecznego oraz Funduszu Spdjnosci na lata 2014-2020, Warszawa, 19 lipca 2017 r.,
obowigzujacych na dzieh wszczgcia postgpowania), na podstawie ktoérych beneficjent jest
zobowigzany ponosi¢ wydatki w spos6b przejrzysty, racjonalny i efektywny, z zachowaniem zasad
uzyskiwania najlepszych efektow z danych naktadéw. Obowigzek ten wynika takze z regulacji § 6
ust. 6 oraz § 15 ust. 1 umowy o dofinansowanie projektu nr UDA-RPSL.04.03.02-24-04AB/17-00 z
dnia 20 listopada 2018 r. (dalej: umowa o dofinansowanie), zobowigzujacych Beneficjenta do
realizacji projektu z nalezytg starannos$cig, w szczegdlnosci ponoszac wydatki celowo, rzetelnie,
racjonalnie i oszczednie, z zachowaniem zasady uzyskiwania najlepszych efektéw z danych
nakladéw, zgodnie z obowigzujacymi regulami, zasadami i postanowieniami wynikajacymi z
programu, SZOOP, obowigzujacych procedur, wytycznych oraz wilasciwych przepiséw prawa
krajowego oraz prawa unijnego.

W zwigzku z tym IZ RPO WSL na podstawie § 15 ust. 1 oraz § 6 ust. 6 umowy o dofinansowanie
uznaje przedmiotowy wydatek w 100% za koszt niekwalifikowany.

Powyzsze naruszenie przepisow prawa, ktore na skutek zaniechania Beneficjenta doprowadzito do
powstania potencjalnej szkody finansowej, stanowi nieprawidtowo$¢ w rozumieniu art. 2 pkt 36
Rozporzadzenia ogblnego.

Podsumowanie dla zamdéwienia:

Numer kategorii
Uchybienie nr | nieprawidlowosci
indywidualnej

5.1.5.a nd. 100%

Wartos¢ wydatkow
niekwalifikowalnych

6. Stwierdzone uchybienia oraz wnioski wynikajace z przeprowadzonej kontroli:

Wynik kontroli: z istotnymi zastrzezeniami.

Konsekwencje finansowe:
- zwigzane z zamoOwieniami:

Zakres Nr uchybienia Wartos¢ wydatkéw niekwalifikowalnych
5.1 5.14.a 100%
5.1 5.15.a 100%

Sposoéb usunigcia nieprawidtowosci:

W przypadku nieprawidtowosci stwierdzonych przed zatwierdzeniem wniosku o ptatnos¢ (jezeli
w kontrolowanym wniosku o ptatnos¢ przedstawiono dany wydatek) Instytucja Zarzadzajaca dokona
pomniejszenia wartosci wydatkéw kwalifikowalnych ujetych we wniosku o ptatno$¢ ztozonym przez
beneficjenta o kwote wydatkéw poniesionych nieprawidtowo.

W przypadku, kiedy beneficjent bedzie sktadal kolejne wnioski o ptatnos¢ oraz w przypadku
stwierdzenia nieprawidlowosci przed zlozeniem przez beneficjenta wniosku o ptatnos¢, we
wnioskach o ptatnos¢ nalezy uja¢ wydatki kwalifikowalne pomniejszone o kwote wynikajaca ze
stwierdzonych nieprawidlowosci.

W przypadku stwierdzenia, ze beneficjent nie dokonat odpowiedniego pomniejszenia wydatkéw
kwalifikowalnych, IZ pomniejszy wydatki kwalifikowane o kwot¢ wydatkow nieprawidtowych.
W sytuacji, gdy beneficjent zawrze we wniosku o ptatno$s¢ wydatek, ktéry wczesniej, w wyniku
kontroli, zostal uznany za nieprawidlowy, instytucja weryfikujaca wniosek oceni, czy nie zachodza
przestanki podejrzenia popetnienia przestgpstwa.
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Celowe przedstawienie do rozliczenia wydatkow niekwalifikowalnych moze stanowi¢ probe
popelnienia przestepstwa, o ktérym mowa w ustawie z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (tj.
Dz.U. z 2020 r. poz. 1444 z pézn. zm.) albo przestepstwa skarbowego, o ktérym mowa w ustawie
z dnia 10 wrze$nia 1999 r. — Kodeks karny skarbowy (tj. Dz.U. z 2021 r. poz. 408 z pézn. zm.).

W przypadku nieprawidlowosci stwierdzonych w uprzednio zatwierdzonym wniosku o ptatno$¢
Instytucja Zarzadzajaca naktada korekte finansowg oraz rozpocznie procedur¢ odzyskiwania kwoty
wspotfinansowania UE w wysoko$ci odpowiadajgcej wartosci korekty finansowej, zgodnie z art.
207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz.U. z 2021 r. poz. 305 z p6zn.
zm.).

Pisemne wyrazenie zgody odnos$nie ustalen zawartych w informacji pokontrolnej jest rOwnoznaczne
z akceptacja i przyjeciem do wiadomosci sposobu usuni¢cia nieprawidtowosci

Pouczenie:

Kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje prawo do zgtoszenia, na pismie uzasadnionych
zastrzezen do ustalen zawartych w informacji pokontrolnej, w terminie 14 dni od dnia otrzymania
informacji pokontrolnej zgodnie z art. 24 ust. 10 oraz 25 ust. 2 ustawy wdrozeniowej. Zgtoszenie
zastrzezen dotyczqcych informacji pokontrolnej przystuguje Kierownikowi jednostki kontrolowanej
jednorazowo (tzn. tylko raz dla danej kontroli).

Zastrzezenia wniesione po uptywie 14 dni od daty otrzymania informacji pokontrolnej nie bedg
rozpatrywane przez IZ RPO WSL.

Niewyrazenie stanowiska odnosnie ustalen zawartych w informacji pokontrolnej w ww. terminie jest
rownoznaczne Z jej akceptacjg.

W przypadku ztozenia przez Beneficjenta zastrzezen do informacji pokontrolnej sporzqdzana zostaje
ostateczna informacja pokontrolna, ktora zawiera stanowisko 1Z RPO WSL, wobec ktorej nie
przystuguje mozliwosc¢ ztozenia zastrzezen zgodnie z art. 25 ust. 11 ustawy wdrozeniowej.

Czlonkowie zespotu kontrolujacego:

Robert Szczyrba

Mariola Orlik

Zaakceptowat:

Aleksandra Kozera

w. z. Kierownika Referatu Kontroli Projektéw

Departamentu Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego
Dokument podpisany bezpiecznym podpisem elektronicznym

Zatwierdzit:

Monika Duda-Szmyd
Zastgpca Dyrektora Departamentu Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego

Dokument podpisany bezpiecznym podpisem elektronicznym
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