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Zatgcznik nr 3.14

Instrukcja wypetniania Listy sprawdzajacej dla oceny formalnej wnioskéw
o dofinansowanie ztozonych w ramach Dziatann/Poddziatan wdrazanych przez 1Z
RPO WSL

Niniejsza instrukcja stanowi materiat pomocniczy, ktérym powinni kierowac¢ sie
pracownicy dokonujacy oceny formalnej wniosku podczas wypetniania Listy
sprawdzajgcej dla oceny formalnej wnioskdw. Instrukcja nie jest elementem dokumentu,
jakim jest lista sprawdzajaca sporzadzona dla konkretnego wniosku.

Pracownicy dokonujacy oceny formalnej powinni odpowiada¢ na pytania zawarte w Liscie
odnoszace sie do poszczegdlnych kryteridw, zaznaczajgac odpowiedz: ,tak”, ,nie”, ,nie
dotyczy”. Odpowiedz ,nie” na przynajmniej jedno pytanie odnoszace sie do danego
kryterium oznacza, iz nie jest ono spetnione.

W przypadku, gdy wniosek nie spetnia kryterium, pracownicy zamieszczajq niniejszgq
informacje wraz z nazwa kryterium w Uzasadnieniu do oceny, zawartym pod tabela.
Ponadto, uzasadnienie powinno zawiera¢ informacje nt. sposobu dokonania korekty we
wniosku (jesli dokonanie zmiany jest mozliwe).

Nastepnie, w tabeli ocena projektu nalezy zaznaczy¢ odpowiedni wynik oceny, ,tak” -
jesli projekt jest poprawny formalnie, ,nie” - jesli nie spetnia kryteriéw. Ponadto, nalezy
okresli¢ czy zostanie przekazana wnioskodawcy informacja o mozliwosci poprawy/
uzupetnienia dokumentacji. Jesli wniosek jest poprawny lub wniosek nie spetnia kryteriéw
i nie ma mozliwosci poprawy dokumentacji, nalezy zaznaczy¢ w tabeli odpowiedz ,nie”.
Jesli istnienie mozliwo$¢ uzupetnienia, warunkowej poprawy nalezy zaznaczy¢ odpowiedz
Jtak”.

W przypadku ponownej oceny projektu (ztozonej w ramach uzupetnienia, warunkowej
poprawy) pracowhicy dokonujg sprawdzenia wniosku stosujac wyzej opisane zasady.
W przypadku, gdy dokumentacja ztozona ponownie nie spetnia kryterium, ktére
wczeséniej bylo spetnione lub tez pracownicy zauwazyli wczesniej nie wykryte btedy,
informacja na ten temat powinna zostac¢ zawarta w Uzasadnieniu do oceny.
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Zatgcznik nr 3.14
Lista sprawdzajaca dla oceny formalnej wnioskéw o dofinansowanie zlozonych
w ramach Dziatan/Poddziatan wdrazanych przez IZ RPO WSL

Priorytet:
Dziatanie/Podziatanie:
Typ(y) projektu(éw):

Nr ewidencyjny wniosku:
Tytut projektu:
Whnioskodawca:

Kryteria formalne podstawowe Tak Nie | N/D

1. Whnioskodawca jest uprawniony do sktadania wniosku

Czy beneficjent okreslony w polach B.2. i B.3. jest uprawniony do ubiegania sie o
wsparcie w ramach Dziatania/Poddziatania zgodnie z Uszczegétowieniem RPO WSL i
ogtoszeniem o konkursie?

Czy wszyscy partnerzy projektu (jesli wystepuja) sq uprawnieni do ubiegania sie o
wsparcie w ramach Dziatania/Poddziatania zgodnie z Uszczegdtowieniem RPO WSL?

2. Wilasciwe przygotowanie i zgloszenie wniosku

Czy projekt spetnia warunki okreslone w ogtoszeniu o naborze?

Czy wniosek/ uzupetnienie wniosku wptyneto w wyznaczonym terminie?

Czy suma kontrolna egzemplarzy wniosku jest identyczna na kazdej stronie wniosku,
czy zatqczono wszystkie strony wniosku?

Czy wniosek jest podpisany przez osoby upowaznione, opatrzony jest imienng
pieczecig wnioskodawcy lub osobe przez niego upowazniong na ostatniej stronie
whniosku?

Czy wniosek zawiera date na ostatniej stronie wniosku?

Czy kopia wniosku jest potwierdzona za zgodnos$¢ z oryginatem przez osoby
upowaznione do podpisywania wniosku (jesli dotyczy)?

Czy zaznaczono dominujacq kategorie interwencji (jesli mozliwe jest tacznie -
A.5 zgodnie z zatgcznikiem 2 do Instrukcji wypetniania wnioskdéw), czy dominujaca
kategoria interwencji odpowiada kosztom przedstawionym w tabelach E.3.?

Czy wilasciwie wypetniono wszystkie pola? Czy NIP, REGON zostaty wprowadzone

B.2 jako ciag liczb (bez znakdw specjalnych ( np. ,-”, (" ,./").

Czy punkt B.3 zostat wtasciwie wypetniony? Czy jest spéjny z opisem w polu C.10 -

B.3 wykonalno$c¢ instytucjonalna projektu?

Czy punkt B.4. zostat whasciwie wypetniony? Czy okreslono typ beneficjenta zgodnie
B.4. z listg podmiotéw uprawionych do ubiegania sie o dofinansowanie Uszczegotowienia
RPO WSL na lata 2007 - 2013?

Czy tytut projektu zawiera przedmiot, lokalizacje i etap, faze zadania, nie jest

c.1 zapisany w cudzystowu, wersalikami?

C.2 Czy kroétki opis jest zgodny z C.9?

Czy wypetniono pole powiat, gmina (jesli dotyczy), miejscowos¢ (jesli dotyczy), jesli
projekt nie jest realizowany na terenie catego wojewddztwa?

C.3 Czy w przypadku projektdw promocyjnych (Podziatanie 1.1.2, Dziatanie 3.4, 4.3)
okresla obszar, ktéry w ramach projektu bedzie promowany?

C.4 Czy wiasciwie zaznaczono dominujacy typ obszaru realizacji projektu - zgodnie z

) zatacznikiem nr 3 do instrukcji wypetniania wniosku?

C.5 Czy wilasciwie okreslono dziat gospodarki?
Czy podana odpowiedZz odnosénie cross-financingu jest zgodna z zatozeniami

C.6 ! - . .
Dziatania/ Poddziatania?

91 Czy w polu zostat zawarty: opis stanu istniejgcego, uzasadnienie potrzeby realizacji

projektu?
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Czy pole zawiera opis produktédw, uzasadnienie rozwigzania technicznego (jesli

€9.2 dotyczy), czy jest spdjny z D.1 - wskaznikami produktu?

Czy pole zawiera opis rezultatéw i oddziatywania, czy jest spéjne z D.2 -

€2.3 wskaznikami rezultatu?

C.10 | Czy zostata przedstawiona wykonalnos¢ instytucjonalna projektu?

Czy opis okresla zrddta finansowania i funkcjonowania projektu w okresie 5 lat od

c11 daty rozliczenia finansowego projektu?

Czy w polu zostato zawarte: nawigzanie do dokumentéw strategicznych krajowych /
C.12 | wojewddzkich / powiatowych / gminnych, plandw rewitalizacji obszaréw miejskich,
obszaréw poprzemystowych itp. (jesli istnieja), innych dokumentdw strategicznych?

Czy dziatania promocyjne zgodne s z wytycznymi Instytucji Zarzadzajacej RPO

C.14 WSL?

C.15 | Czy uzasadnienia dot. polityk horyzontalnych sa zgodne z wybranymi opcjami?

Czy w przypadku zaznaczenia opcji ,nie uzyskano decyzji” zataczono zatgcznik 2c do
whniosku aplikacyjnego?

C.16 | Czy w przypadku zaznaczenia opcji ,nie” zataczono zatgcznik 2b do wniosku
aplikacyjnego?

Czy w przypadku projektdw nieinfrastrukturalnych zaznaczono opcje ,nie dotyczy”?

Czy wypetniono pola dot. wskaznikow?

oo

Czy uzasadnienie odpowiada wartosciom liczbowym?

Czy w przypadku zaznaczenia wystgpienia cross-financingu (pkt. C.6.) podano co
D.4 najmniej jeden wskaznik dla cross-financingu?
Czy podano odpowiednie zrédto wskaznikow?

Czy wskazano sposob wykazywania wartosci docelowej wskaznika rezultatu (na

D.5 moment rzeczowej realizacji projektu lub na rok po rzeczowej realizacji projektu)?

Czy harmonogram rzeczowy jest spéjny z harmonogramem kluczowych etapéw
realizacji inwestycji (termin rzeczowego rozpoczecia i zakonczenia inwestycji)

Czy przedstawiony harmonogram kluczowych etapow realizacji inwestycji odpowiada
harmonogramowi kosztéw w czesci E.3. wniosku?

Czy podane etapy i terminy opisu stopnia zaawansowania prac sg zgodne z
harmonogramem rzeczowym projektu (jesli dotyczy)?

E.1

Czy punkt E.2.1. wyjasnia w jaki sposdb wnioskodawca zamierza naby¢ towary/

E.2 ustugi w ramach projektu? wymienione w punkcie E.2.1 wniosku?

E.3 Czy kategorie kosztow kwalifikowalnych zostaty wiasciwie opisane?

Czy kategorie kosztow niekwalifikowalnych (jesli dotyczy) zostaty przedstawione w
sposob spdjny z opisem projektu?

Czy w opisie kosztu wskazano % VAT (jesli VAT zostat okreslony, jako
niekwalifikowalny)?

E.4

F.1

F o Czy wpisano wiasciwy numer strony SW?

Czy gtdwne elementy i parametry wykorzystane do analizy finansowej - dla

F.3a. projektow generujacych dochdd netto - sq zgodne z SW (jesli dotyczy)?

Czy podana suma kosztow kwalifikowanych jest zgodna z suma w polu E.5 (jesli

F.3b. dotyczy)?

Czy wnioskowane dofinansowanie nie przekracza % wskazanego w Uszczegdtowieniu
F.4 RPO Iub ogtoszeniu o naborze, Ilub wynikajacego z pomocy publicznej, lub kwoty
wynikajacej z luki w finansowaniu?

Czy montaz finansowy zostat obliczony prawidtowo?
Czy wktad wiasny i koszty kwalifikowane zostaty wtasciwie okreslone w
poszczegolnych latach?

F.6 Czy wartosci sa spdjne z tabelg E.5 wniosku?

Czy koszty zwigzane z cross-financing’iem zgadzajq sie z kosztami przedstawionymi
w tabeli E.3? Czy nie przekraczajg 10% kosztow kwalifikowanych (jesli dotyczy)?

3. Zgodnos$¢ okresu realizacji z okresem programowym (tj. do 2015)

Zgodno$¢ ze Szczego6towym opisem priorytetow RPO WSL na lata 2007 -
2013
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C.3.b

Czy dominujace miejsce realizacji projektu okreslono zgodnie z zatgcznikiem nr 7 do
URPO WSL W przypadku, gdy inwestycja realizowana jest na terenie dwdch lub
wiecej gmin, projekt sktadany jest do konkursu wedtug dominujacego miejsca
realizacji. Dominujace miejsce realizacji inwestycji oznacza obszar gminy, na ktérym
poniesiono wiekszg czes$¢ kosztéw danego przedsiewziecia.

E.3

Czy przedstawione koszty sg kwalifikowane (zgodne z zatgcznikiem 2 URPO WSL)?
Czy kategorie kosztow zostaty przedstawione w sposob szczegdtowy i spdjny z
opisem projektu?

Czy zakres rzeczowy inwestycji wpisuje sie w wybrany typ/typy projektu w ramach
Dziatania/Podzialania?

Czy wniosek jest zgodny z kryteriami obowigzujacymi dla poszczegdlnych
dziatan/poddziatan, zawartymi w Uszczegoétowieniu RPO WSL?

Zgodnos$¢ z linia demarkacyjna pomiedzy Programami Operacyjnymi Polityki
Spojnosci, Wspolnej Polityki Rolnej i Wspélnej Polityki Rybackiej

Kompletnosé zatacznikéow

Czy wszystkie wymagane zatgczniki zostaty wtasciwie oznaczone na liscie w rozdziale
G wniosku ,tak” , ,nie” lub ,nie dotyczy”?

Kryteria formalne - uszczegoétawiajace (zalaczniki)

Tak

Nie

N/D

Studium Wykonalnosci/Biznes Plan

Czy zostato zataczone Studium Wykonalnosci/Biznes Plan? - Czy SW zostato
przygotowane zgodnie z wytycznymi ogélnymi oraz szczegdtowymi IZ RPO WSL? Czy
Biznes Plan zostat przygotowany zgodnie z instrukcjg zawarta w Biznes Planie oraz

z Wytycznymi w zakresie zasad udzielania wsparcia instrumentom inzynierii
finansowej?

a) formularz do wniosku o dofinansowanie w zakresie 00$ wraz z raportem
oddzialywania na srodowisko lub stosowny dokument potwierdzajacy, ze
dla danej inwestycji raport o oddzialywaniu na $rodowisko nie musi by¢
sporzadzany zgodnie z wtasciwym rozporzadzeniem Rady Ministréw

Czy dotaczono formularz do wniosku o dofinansowanie w zakresie O0S? Czy zostat
wiasciwie wypetniony?

Czy zostat zalgczony raport o oddziatywaniu na srodowisko (jezeli dotyczy) lub
stosowny dokument potwierdzajacy, ze dla danej inwestycji raport o oddziatywaniu
na srodowisko nie musi by¢ sporzadzony?

b) zaswiadczenie organu odpowiedzialnego za monitorowanie obszaréw
Natura 2000 (jesli dotyczy)

Czy dofaczono zaswiadczenie organu odpowiedzialnego za monitorowanie obszardéw
Natura 20007 (jesli dotyczy)

Czy decyzjq organu projekt nie ma negatywnego wptywu na obszary objete lub ktére
maja by¢ objete siecig Natura 2000 zgodnie z pkt. C.16. wniosku oraz
przedstawionym zaswiadczeniem?

c) oswiadczenie beneficjenta dotyczace wplywu projektu na obszary objete
siecia NATURA 20002 (jesli dotyczy)

Czy w przypadku braku zaswiadczenia organu odpowiedzialnego za monitorowanie
obszaréow Natura 2000 dotaczono os$wiadczenie beneficjenta dotyczace wptywu
projektu na obszary objete sieciag NATURA 20007?(jesli dotyczy)

d) Oswiadczenie o zgodnosci projektu z wymaganiami prawa unijnego w
zakresie postepowania 00$ (jeéli dotyczy), lub

Oswiadczenie o braku koniecznosci przeprowadzenia

postepowania ws. oceny oddziatywania na $srodowisko (jesli dotyczy)
Czy zostat dotgczony jeden z powyzszych zatgcznikéw (jesli dotyczy)?

Dokumenty dotyczace zagospodarowania przestrzennego (jesli dotyczy)
a) kopia decyzji o warunkach zabudowy

b) kopia decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego w
przypadku braku pozwolenia na budowe

c) wypis i wyrys z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
Czy zostat zataczony przynajmniej jeden z dokumentéw dotyczacych
zagospodarowania przestrzennego w przypadku braku pozwolenia na budowe? Czy
dokumenty sg aktualne i dotyczg zakresu projektu?

Kopia pozwolenia na budowe lub zgtoszenia rob6t budowlanych (jesli
dotyczy)

Czy zostata zataczona kopia pozwolenia na budowe lub zgtoszenia budowy? Czy
dokumenty: kopia pozwolenia na budowe lub zgtoszenia budowy sg aktualne (np.
pozwolenie na budowe nie jest starsze niz 3 lata, chyba Ze rozpoczeto juz prace. W
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takim przypadku nalezy dofaczy¢ kopie pierwszej strony stosownego dziennika
budowy oraz strone z pierwszym wpisem w dzienniku budowy) i dotyczg zakresu
inwestycji?

Wyciag z dokumentacji technicznej (projekt i opis techniczny)
poswiadczony za zgodnos$¢ z oryginatem

Czy dotaczono wykaz z dokumentacji technicznej:

dla projektéw infrastrukturalnych zatgczono wykaz z projektu budowlanego
zawierajacy: numery tomoéw, tytuty i autoréw opracowan wraz z numerami
uprawnien oraz opis techniczny,

dla projektéw dotyczacych zakupu sprzetu zatgczono dokumenty, z ktérych wynika
ilos¢, rodzaj, typ, gtdwne parametry zakupywanego sprzetu (specyfikacja
techniczna)

dla projektéw dotyczacych ustug zataczono specyfikacje ustugi (rodzaj, charakter,
zakres ustugi przewidzianej w ramach projektu)

dla projektéw typu ,zaprojektuj i wybuduj” dotgczono program funkcjonalno -
uzytkowy (zgodny z rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 2 wrzesnia w
sprawie szczegotowego zakresu i formy dokumentacji projektowej, specyfikacji
technicznych wykonania i odbioru robét budowlanych oraz programu funkcjonalno -
uzytkowego?

Mapy, szkice lokalizacyjne sytuujace projekt

Czy zalaczono mapy, szkice lokalizujace, sytuujace projekt w wojewddztwie (min. 2)
oraz szczegdtowo lokalizujacg projekt w najblizszym otoczeniu (w miescie, gminie,
powiecie) a takze w przypadku projektow z zakresu budowy infrastruktury
teleinformatycznej czy zatqczono mape inwentaryzacyjng obrazujacq istniejacq
infrastrukture teleinformatyczng na obszarze realizowanej inwestycji z
uwzglednieniem parametrow sieci, punktéow styku, punktéw dostepowych, projektow
komplementarnych w minimalnym zarysie. W przypadku, gdy projekt realizowany
jest na terenie catego wojewddztwa, istnieje mozliwos$¢ zatgczenia jednej mapy.

Oswiadczenie o prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele
budowlane/na cele realizacji projektu

Czy zalaczono os$wiadczenie o prawie dysponowania nieruchomoscig na cele
budowlane/ lub oraz na cele realizacji projektu? (jesli dotyczy)

Oswiadczenie Beneficjenta o zabezpieczeniu srodkéw na realizacje
inwestycji oraz zapewnieniu minimalnego wkiadu wtasnego wraz z
wiasciwym potwierdzajacym dokumentem (jesli dotyczy)

Oswiadczenie Beneficjenta o planowanym zabezpieczeniu srodkéw na
realizacje inwestycji.

Oswiadczenia o wspoéifinansowaniu projektu przez instytucje partycypujace
finansowo w kosztach (jesli dotyczy)

10.

Kopia zawartej umowy (porozumienia lub innego dokumentu) okreslajacej
role partneréw partycypujacych w realizacji projektu, wzajemne
zobowiazania stron, odpowiedzialno$¢ wobec dysponenta srodkéw
unijnych, inne dokumenty zwigzane z partnerstwem w projekcie

Czy zataczono dokument okreslajacy role partnerow partycypujacych w realizacji
projektu, wzajemne zobowigzania stron, odpowiedzialno$¢ wobec dysponenta
$rodkéw unijnych, inne dokumenty zwigzane z partnerstwem w projekcie? (jesli
dotyczy) Czy dokument okreslajacy role podmiotéw w realizacji projektu jest
zatwierdzony przez wszystkich partneréw i zawiera okreslenie lidera porozumienia,
wzajemne zobowigzania stron, odpowiedzialno$¢ wobec dysponenta srodkdéw
unijnych, wielkos$¢ i czas zaangazowania srodkow wiasnych stron? (jesli dotyczy)

11.

Bilans za ostatni rok obrachunkowy zgodnie z przepisami o rachunkowosci;
w przypadku jednostek samorzadu terytorialnego - opinia sktadu
orzekajacego RIO o sprawozdaniu z wykonania budzetu za rok poprzedni
(jesli dotyczy)

12.

Rachunek zyskow i strat przynajmniej za ostatni rok (jesli dotyczy)

13.

Wypis z Krajowego Rejestru Sadowego, Ewidencji Dziatalno$ci Gospodarczej
nie starszy niz 3 miesiace (jesli dotyczy)

Czy wypis z Krajowego Rejestru Sagdowego, Ewidencji Dziatalnosci Gospodarczej jest
aktualny na dzien skfadania wniosku (nie starszy niz 3 miesigce)?

14.

Statut beneficjenta lub inny dokument potwierdzajacy forme prawna
beneficjenta (jesli dotyczy)

Czy zataczono statut beneficjenta lub inny dokument potwierdzajacy forme prawng,
beneficjenta? Zatacznik nie dotyczy JST.
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Oswiadczenie gwarantujace otwarty dostep i/lub neutralnosc¢
technologiczng (dotyczy projektéw informatycznych)
Czy zafaczono o$wiadczenie gwarantujace otwarty dostep oraz neutralnosc

15. technologiczng, (dotyczy projektdw z zakresu infrastruktury teleinformatycznej) lub
os$wiadczenie gwarantujace neutralno$¢ technologiczng (dotyczy pozostatych
projektow informatycznych)?

Oswiadczenie Beneficjenta w sprawie mozliwosci odzyskania podatku VAT
(jesli dotyczy)
Czy oswiadczenie Beneficjenta oraz wszystkich podmiotow, ktore bedg dokonywaty

16. ptatnosci w ramach projektu, tj. na ktére bedg wystawiane faktury o mozliwosci
odzyskania podatku VAT jest zgodne ze wzorem przedstawionym przez IZ RPO WSL?
Wartos$¢ VATu zostata odpowiednio ujeta we wniosku aplikacyjnym jako
kwalifikowana lub niekwalifikowana?

Zataczniki wymagane do poszczegoélnych dziatan/poddziatan/typéw

projektow:

1.1.1. Infrastruktura rozwoju gospodarczego (typ projektu 7)

—  Kopia regulaminu funduszu pozyczkowego lub doreczeniowego

— Kopia uchwaty odpowiedniego organu wnioskodawcy o wyodrebnieniu
ksiegowym funduszu

- Strategia inwestycyjna (zawierajaca sie w czesci D Biznes Planu)

4.1. Infrastruktura kultury (dla obiektéw wpisanych do rejestru zabytkow)

- Decyzja o wpisie zabytku do rejestru zabytkdw

- Pozwolenie wojewddzkiego konserwatora zabytkow na prowadzenie prac (musi
zostac dostarczone najpdzniej do czasu podpisania umowy o dofinansowanie)

5.1. Gospodarka wodno-$ciekowa

- Oswiadczenie dotyczace umieszczenia aglomeracji w Krajowym Programie
Oczyszczania Sciekéw Komunalnych (aktualizacja z 2005 r. lub 2008 r.) oraz

- Rozporzadzenie wtasciwego organu ochrony $rodowiska lub uchwata sejmiku
wojewodztwa
17. 6.2. Rewitalizacja obszarow zdegradowanych
- Uchwata przyjmujaca aktualny Lokalny Program Rewitalizacji wraz z
przedmiotowym dokumentem (kopia dokumentu pos$wiadczona za zgodnos$¢ z
oryginatem)

- Oswiadczenie dotyczace strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko dla
Lokalnego Programu Rewitalizacji

7.2. Transport publiczny

- Oswiadczenie o $wiadczeniu ustug w publicznym systemie transportu zbiorowego
wraz z okresleniem zakresu dziatalnosci we wskazanym systemie

8.1. Infrastruktura szkolnictwa wyzszego

- Pozytywna akredytacja dla danego kierunku wydana przez Panstwowg Komisje
Akredytacyjna (kopia uchwaty Panstwowej Komisji Akredytacyjnej oceny jakosci
ksztatcenia)

9.1. Infrastruktura lecznictwa zamknietego 9.2. Infrastruktura lecznictwa

otwarteqgo

—  Oswiadczenie o $wiadczeniu ustug w publicznym systemie ochrony zdrowia

—  Oswiadczenie o wykorzystaniu przedmiotu projektu

18 Inne niezbedne dokumenty wymagane prawem lub kategorig beneficjenta
’ badz charakterem projektu

Kryteria formalno - merytoryczne Tak Nie N/D

Czy tresc projektu przedlozonego na ocene formalng zgodna jest z fiszkg

1. przedtozona w ramach etapu preselekcji, wstepnej oceny formalnej PK, PRS
(jesli dotyczy)

Czy zakres rzeczowy projektu jest zgodny z fiszkg, ustaleniami poczynionymi z IZ
RPO WSL?

Czy kwota dofinansowania wniosku nie przekracza kwoty dofinansowania zapisanej
w umowie ramowej (PK), Programie Rozwoju Subregionu (PRS)?

Czy projekt jest zgodny z celami Dziatania/Programu oraz czy jest opisany

2. w sposOb umozliwiajacy ocene
Czy uzasadnienie, opis i cele projektu, okreslone w czesci C.9. wniosku sg zgodne z
celami danego Dziatania/Poddziatania okreslonymi w Uszczegdtowieniu RPO WSL?
Spo6jnos$¢ miedzy dokumentami (wniosek, studium wykonalnosci,

3. dokumentacja techniczna, inne zataczniki w zakresie rzeczowym projektu,

wartosci wskaznikéw, poziom dofinansowania, kwalifikowalnos¢)
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Poprawnos$c¢ sporzadzenia analizy finansowej (zakres analizy i spojnos¢ z
whnioskiem aplikacyjnym)

Czy analiza finansowa zostata sporzadzona zgodnie z metodologig zawarta w
wytycznych IZ RPO WSL? Czy zakres analizy jest zgodny z wytycznymi IZ RPO WSL?

Czy dane, wyniki analizy sg spdjne z wnioskiem aplikacyjnym?

Poprawnos¢ sporzadzenia analizy ekonomicznej (zakres analizy i spojnosc¢ z
whnioskiem aplikacyjnym)

Czy analiza ekonomiczna zostata sporzadzona zgodnie z metodologig zawarta w
wytycznych IZ RPO WSL? Czy zakres analizy jest zgodny z wytycznymi IZ RPO WSL?

Poprawnos¢ ustalenia poziomu dofinansowania z uwzglednieniem
przepiséw dotyczacych projektéow generujacych dochod (jesli dotyczy)

Czy obliczono luke w finansowaniu dla projektéw generujacych dochody?

Czy wyliczenia przeprowadzono zgodnie z metodologig zawartg w wytycznych IZ RPO
WSL?

Czy wyliczenia sq poprawne pod wzgledem rachunkowym?

Poprawnos¢ wskaznikow - czy wskaznik jest adekwatny do rodzaju
Dzialania, czy jest prawidtowo sformutowany (narastajaco, malejaco), czy
dla kazdego zakresu rzeczowego dobrano wiasciwy wskaznik

Czy wskazniki zostaty dobrane odpowiednio do typu /éw projektu, zakresu
rzeczowego?

Czy wskazniki przedstawione sg narastajaco, malejagco we wniosku i lub SW?
Wskazano odpowiedni rok bazowy, docelowy dla wskaznikdéw?
Czy wartos$¢ bazowa wskaznikéw rezultatow zostata prawidtowo okreslona?

Czy okreslono wiasciwie zrédta wskaznikéw?

Czy podane wartosci wskaznikdw produktu i rezultatu sa zgodne z wartosciami
wskazanymi w studium wykonalnosci?

Czy miejsca pracy wskazane w polu D.3 sg bezposrednim efektem realizacji
projektu?

Czy w pkt. D.5 lub w SW wykazano metodologie wyliczenia wskaznikow?
Czy przedstawiona metodologia jest weryfikowalna — czy mozliwe bedzie rozliczenie
wskaznikéw?

Czy koszty sa kwalifikowalne (czy zostaly poniesione/beda poniesione) w
okresie kwalifikowalnosci, czy kategorie kosztow sa kwalifikowalne)

Czy koszty zostaty poniesione/ beda poniesione w okresie kwalifikowalnosci?

Czy kategorie kosztow sg kwalifikowane, zgodne z zatacznikiem 2 URPO WSL?

Czy przedstawione koszty kwalifikowane sg niezbedne dla realizacji projektu?

Zgodnos¢ projektu z politykami horyzontalnymi (na podstawie uzasadnienia
Beneficjenta)

Czy projekt wywiera pozytywny lub neutralny wptyw na polityki horyzontalne
okreslone w czesci C.15 wniosku oraz SW?

10.

Czy Beneficjent deklaruje realizacje projektu zgodnie z obowiazujacymi
przepisami krajowymi i unijnymi w szczegélnosci:

Przepisami dotyczacymi stosowania pomocy publicznej

Czy prawidtowo dokonano analizy przestanek wynikajacych z art. 107 TFUE?

Czy ze wzgledu na przedmiot projektu, istnieje mozliwo$¢ wsparcia w ramach
istniejacego programu pomocowego? (jesli dotyczy)

Czy projekt spetnia warunki okreslone w decyzji KE akceptujacej dany program
pomocowy? (jesli dotyczy)

Czy podmiot ubiegajacy sie o pomoc publiczng przedstawit niezbedne informacje, w
oparciu o odpowiedni formularz informacji przedstawianych przy ubieganiu sie o
pomoc publiczng, oswiadczenia, sprawozdania finansowe, umozliwiajace dokonanie
oceny podmiotowej i przedmiotowej w konteks$cie zapiséw danego programu
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pomocowego? (jesli dotyczy)

Czy przedstawione informacje sga kompletne, spéjne i umozliwiajg dokonanie oceny?
(jesli dotyczy)

Czy ocena projektu dopuszcza udzielenie pomocy publicznej w kontekscie kryteriow
wynikajacych z wiasciwego programu pomocowego? (jesli dotyczy)

Czy istnieje podstawa notyfikacji projektu w KE (jesli dotyczy)

Przepisami dotyczacymi ochrony srodowiska

Z innymi przepisami obowiazujacymi w danym obszarze tematycznym RPO
WSL

Ocena projektu

TAK NIE

|Wniosek spetnia kryteria formalne

TAK NIE

| Wniosek odestany do beneficjenta z prosba o uzupetnienie

Uzasadnienie do oceny:
Projekt nie spetnia kryterium ...
(tres¢ uwagi)...

Imie i nazwisko Imie i nazwisko

Data Podpis Data Podpis
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Uzupelnienie

Ocena projektu

TAK

NIE

Whniosek spetnia kryteria formalne

TAK

NIE

|Wniosek odestany do beneficjenta z prosba o uzupetnienie

Uzasadnienie do oceny:
Projekt nie speinia kryterium ...
(tres¢ uwagi)...

Imie i nazwisko Imie i nazwisko

Data Podpis Data Podpis




