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Dotyczy kontroli projektu pn. Planetarium - Slaski Park Nauki.
Modernizacja i rozbudowa Planetarium Slaskiego w Chorzowie.

Szanowny Panie Dyrektorze,

W zatgczeniu do niniejszego pisma przekazuje ostateczng informacje
pokontrolng z przeprowadzonej w dniach 4 sierpnia — 2 listopada 2022 r.
kontroli projektu Planetarium - Slgski Park Nauki. Modernizacja i rozbudowa
Planetarium Slgskiego w Chorzowie, wspétfinansowanego z Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewodztwa Slgskiego na lata 2014 — 2020.

Do ostatecznej informacji pokontrolnej nie przystuguje mozliwos¢ ztozenia
zastrzezen.

Z powazaniem

Monika Duda-Szmyd

Zastepca Dyrektora Departamentu Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego

Dokument podpisany bezpiecznym podpisem elektronicznym

Zataczniki: 1. Ostateczna informacja pokontrolna z kontroli ww. projektu.
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OSTATECZNA
INFORMACJA POKONTROLNA

Nazwa jednostki kontrolowanej: Wojewodztwo Slaskie

Tytul projektu: Planetarium - Slaski Park Nauki. Modernizacja i rozbudowa Planetarium Slaskiego
w Chorzowie.

Nr decyzji o dofinansowanie: UDA-RPSL.12.03.00-24-074D/17-00

Podstawa prawna do przeprowadzenia kontroli:

1. Art. 23 ust. 11 3 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programow w zakresie
polityki spojnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014 — 2020 (Dz.U.2020.818 tekst
jednolity- dalej ,,ustawa wdrozeniowa”),

2. § 13 Zalacznika nr 4 do Decyzji Zarzadu Wojewodztwa Slaskiego nr UDA-RPSL.12.03.00-24-
074D/17-00 z 28.12.2017 r. w sprawie dofinansowania projektu pn. Planetarium - Slgski Park
Nauki. Modernizacja i rozbudowa Planetarium Slgskiego w Chorzowie.

Rodzaj kontroli:

- W trakcie realizacji projektu
Tryb kontroli:

- planowa

1. Sklad Zespolu Kontrolujacego:

Imig 1 nazwisko Stanowisko stuzbowe Funkcja w zespole kontrolujagcym
Maja Wrébel Gtowny Specjalista Kierownik Zespotu Kontrolujacego
Kinga Powroznik Gtéwny Specjalista Czlonek Zespolu Kontrolujacego

2. Data przeprowadzenia kontroli: 4 sierpnia — 2 listopada 2022 r.
Kontrola w siedzibie 1Z RPO (analiza dokumentacji):
- e-mail z 16.08.2022 r. (konto maja.wrobel@slaskie.pl) z prosba o uzupehienie dokumentéw oraz
udzielenie wyjasnien;
- e-mail przedstawiciela Beneficjenta z 19.08.2022 r. prosba o przedtuzenie terminu;
- e-mail z 16.08.2022 r. (konto maja.wrobel@slaskie.pl) zgoda na przedtuzenie terminu;
- e-mail z 22.08.2022 r. (konto maja.wrobel@slaskie.pl) z prosba o uzupehienie dokumentéw oraz
udzielenie wyjasnien;
- e-mail przedstawiciela Beneficjenta z 31.08.2022 r. prosba o przedtuzenie terminu;
- e-mail z 31.08.2022 r. (konto maja.wrobel@slaskie.pl) zgoda na przedtuzenie terminu;
- e-maile przedstawiciela Beneficjenta z 19.09.2022 r. informujace o uzupetieniu dokumentow
w systemie LSI oraz ztozenie wyjasnien;
- e-mail z 22.09.2022 r. (konto maja.wrobel@slaskie.pl) z prosba o uzupetnienie dokumentdéw oraz
udzielenie wyjasnien;
- e-maile przedstawiciela Beneficjenta z 3.10.2022 r. informujacy o uzupehlieniu dokumentéw
w systemie LSI oraz ztozenie wyjasnien;
- e-mail z 5.10.2022 r. (konto maja.wrobel@slaskie.pl) z prosba o uzupetnienie dokumentéw oraz
udzielenie wyjasnien;
- e-mail przedstawiciela Beneficjenta z 6.10.2022 r. prosba o przedtuzenie terminu;
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- e-mail z 6.10.2022 r. (konto maja.wrobel@slaskie.pl) zgoda na przedtuzenie terminu;

- e-mail przedstawiciela Beneficjenta z dnia 18.10.2022 r. informujacy o uzupetnieniu dokumentoéw
w systemie LS| oraz ztozenie wyjasnien;

- e-mail 2 25.10.2022 r. (konto maja.wrobel@slaskie.pl) z prosba o udzielenie wyjasnien;

- e-mail przedstawiciela Beneficjenta z 27.10.2022 r. przekazanie wyjasnien;

- pismo Beneficjenta z 16.11.2022r. IR-1S.783.1.2020 - prosba o przedtuzenie terminu na ztozenie
zastrzezen do ustalen zawartych w informacji pokontrolne;j;

- pismo z 17.11.2022 r. — zgoda na przedtuzenie terminu na ztozenie zastrzezen;

- Pismo Beneficjenta z 24.11.2022 r. IR-1S.783.1.2020 (wptyw 25.11.2022 r.) wniesienie zastrzezen
do informacji pokontrolnej.

3. Zakres oraz przedmiot kontroli:

Ocena zgodnosci wykorzystania srodkow finansowych z zakresem okre§lonym w Decyzji w sprawie
dofinansowania projektu. Opis skontrolowanych proceséw: zgodnos¢ postgpowan w zakresie
zamoOwien z przepisami prawa Krajowego i wspdlnotowego.

4. Opis stwierdzonego w wyniku kontroli stanu faktycznego:

4.1 Zaméwienia

W ramach prowadzonej kontroli zweryfikowano jedno postgpowanie o udzielenie zamdwienia
publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie art. 39 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zamoéwien publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 ze zmianami -
dalej: ,,Pzp ), dwa postgpowania 0 udzielenie zamowienia publicznego w trybie podstawowym bez
mozliwo$ci negocjacji zgodnie z art. 275 pkt 1 ustawy z dnia 11.09.2019 r. Prawo zaméwien
publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2019 r. poz. 2019 ze zmianami — dalej: ,,nPzp”), dwa
postepowania 0 udzielenie zaméwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na
podstawie art. 132 nPzp.

411

Nazwa i przedmiot zaméwienia: Zaprojektowanie, wykonanie, dostawa, montaz i uruchomienie
systemu sprzedazy i rezerwacji biletow w ramach zadania pn. "Planetarium - Slaski Park Nauki.
Modernizacja i rozbudowa Planetarium Slaskiego w Chorzowie".

Rodzaj zamowienia: dostawy

Numer zaméwienia nadany przez Zamawiajacego: OR-ZN.272.1.71.2020.ED

Numer ogloszenia oraz data publikacji: przekazane Urzedowi Publikacji Unii Europejskiej w dniu
23.12.2020 r. oraz opublikowane w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej 2020/S 252-635341
z dnia 28.12.2020 .

Tryb udzielenia zaméwienia: przetarg nieograniczony

Szacunkowa warto$¢ zamoéwienia: wartos¢ aktualnie udzielanej czeSci zaméwienia (ktorego
dotyczy obecne postgpowanie o udzielenie zamdwienia publicznego) 673 752,18 zl, co stanowi
rownowartos$¢ 157 813,27 euro.

Umowa z wykonawcg: umowa nr 2135/IR/2021 z 26.05.2021 r./ SOFTCOM Sp. jawna/ 429 944,04
zt brutto

411a

Aby speti¢ warunek udziatu w postgpowaniu, wykonawcy mieli wykazac¢ si¢ m.in. doswiadczeniem
w wykonaniu minimum trzech projektéw, w ktorych liczba sprzedawanych w ciggu roku biletow to
co najmniej 100 000 sztuk. Projekty te miaty polega¢ na dostawie, wdrozeniu oraz uruchomieniu
systemu sprzedazy i rezerwacji biletow, w tym m.in. na instalacji, konfiguracji systemu oraz
uruchomieniu internetowej sprzedazy biletow, o wartosci co najmniej 100 000,00 zt brutto kazdy.
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W zwigzku z tak sformulowanym warunkiem zwrocono si¢ do zamawiajacego o wyjasnienia, w jaki
sposob liczba sprzedawanych w ciggu roku biletow, ktora nie zalezy od wytwoércy systemu,
potwierdza doswiadczenie wykonawcy w prawidlowym wykonaniu systemu sprzedazy biletow.
Stwierdzil on, ze ,projektowana liczba sprzedawanych biletéw bezposrednio przektada si¢ na
stosowang technologie. W przypadku obstugi co najemnej 100 000 biletow rocznie, stosowane
komponenty systemu wymagaja znacznie wigkszej trwalosci. Zarowno drukarki biletowe powinny
mie¢ odpowiednig wydajnos¢ 1 trwatos$¢ jak i caty system powinien by¢ zaprojektowany tak aby
mozliwe byly wysokie przepustowosci danych, wielosesyjny roéwnolegty dostep do internetowego
systemu sprzedazy biletow. Biorgc pod uwage projektowy wskaznik 240 000 odwiedzajacych
system sprzedazy biletow musi by¢ sprawdzony w warunkach sprzedazy duzej ilosci rocznie. Mimo,
1z mozna odnie$¢ wrazenie, ze ilos¢ sprzedanych biletow nie zalezy od dostawcy oprogramowania
to jednak nie jest to jednoznaczne wynikanie. Istotnie dobry system sprzedazy moze stuzy¢ do
sprzedazy kilkunastu biletow rocznie, jednak praktycznie nikt nie inwestuje duzych srodkéw
w ztozony system przy prognozowanych matych sprzedazach, z drugiej za$ strony przy uzyciu
bardzo prostego systemu sprzedazy, przy bardzo duzym zainteresowaniu nie jest mozliwe obstuzenie
wszystkich klientow. Wykazanie, ze oferowany system skutecznie dziata pod wymaganym
obcigzeniem pozwala wigc mie¢ pewno$¢, ze sprawdzi si¢ przy planowanym obwigzaniu naszej
placowki. W Planetarium - Slaskim Parku Nauki przygotowali$my znaczna ilo§¢ produktow do
sprzedazy: Seanse w Sali Planetarium, ekspozycja Geofizyka, Ekspozycja Astronomia, Kamera
Obscura, Symulatory Lotéw, warsztaty dla dzieci, kursy astronomii, seanse dydaktyczne, koncerty.
Bilety sa normalne, ulgowe, rodzinne, karta duzej rodziny. Ponadto zamdwienie nie obejmuje
jedynie dostarczenia systemu, ale takze jego utrzymanie, serwis oraz wsparcie. Udowodnienie, ze
dostawca zrealizowat zamowienie dla odbiorcy o duzym obcigzeniu systemu kasowego pozwala
potwierdzi¢, iz firma ma odpowiednie zasoby ludzkie oraz technologi¢ pozwalajaca na obstuge duzej
ilosci zgloszen, ktora jest wprost proporcjonalna do ilosci sprzedanych biletow.”

Zabezpieczeniem interesOw Zamawiajgcego bylby wymodg wykazania si¢ doswiadczeniem
w wykonaniu systemu umozliwiajacego obstuge co najmniej 100 tys. biletow rocznie. Dystrybucja
biletow nie lezy jednak w gestii wykonawcy 1 zalezy od wielu czynnikow, w tym np. reklamy,
zainteresowania klientow oferowang ustugg itp. W okresie pandemii zamknig¢to obiekty rekreacyjne,
kulturalne 1 rozrywkowe, co przektadalo si¢ rOwniez na sprzedaz biletow. Ilo$¢ sprzedanych biletow
nie $wiadczy o tym, ze system zostal wykonany prawidtowo - a temu shuzy ustanowienie warunku
do$wiadczenia. Zamawiajacy chce uzyskac potwierdzenie, ze wykonawca wykonat wskazany zakres
oraz ze wykonatl go prawidtowo - a wigc, Ze posiada umiejetnosci, ktore umozliwig mu prawidlowe
wykonanie przedmiotu umowy.

Naruszony zostat art. 22 ust. 1a Pzp w zw. z art. 7 ust. 1 tej ustawy, poprzez opisanie warunku udziatu
w postgpowaniu dot. zdolnosci technicznej lub zawodowej w sposob nieproporcjonalny do
przedmiotu zamdwienia oraz uniemozliwiajacy dokonanie oceny jego speiniania w sposob
obiektywny oraz zgodny z zasada uczciwej konkurencji i rownego traktowania. W konsekwencji
doszto do naruszenia § 3 ust. 6 oraz § 11 ust. 1 Zatacznika nr 4 do Decyzji Zarzadu Wojewoddztwa
Slaskiego nr UDA-RPSL.12.03.00-24-074D/17-00 z 28.12.2017 r.

Beneficjent pismem z 24.11.2022 r. wnidst zastrzezenia do informacji pokontrolnej. Instytucja
Zarzadzajaca podtrzymuje ustalenia.

1Z wzigta pod uwage nastepujace argumenty podniesione przez Beneficjenta:

e Zamawiajacy nie wymagat, aby Wykonawca brat udziat w dystrybucji biletow, a jedynie aby
miat do$wiadczenie w dostarczeniu, wdrozeniu oraz uruchomieniu takiego systemu
sprzedazy 1 rezerwacji biletow, ktory bedzie w stanie sprosta¢ duzej rocznej ilosci licznie
odwiedzajacych Planetarium — Slaski Park Nauki.

e Intencja Zamawiajacego bylo wylonienie Wykonawcy, ktory bedzie w stanie zapewnic
poprzez dostarczony system, mozliwo$¢ ciggltego i1 nieprzerwanego korzystania z systemu
przez potencjalnych odwiedzajacych, w zalezno$ci od wybranej ekspozycji badz seansu.

3/13 FR-RKPR.44.156.3.2022.MW



e Zamawiajacy celowo wydtuzyl okres w jakim wykonawcy mieli realizowa¢ dostawy z 3 do
5 lat tak, aby z jednej strony nie zaburza¢ konkurencji, a z drugiej wytoni¢ Wykonawce
doswiadczonego, ktory dostarczy niezawodny system rezerwacji i sprzedazy biletow
e Przy konstrukcji warunku odnoszacej si¢ do do$wiadczeniem w wykonaniu systemu
umozliwiajacego obsluge co najmniej 100 tys. biletow rocznie w zasadzie jedyna forma
weryfikacji ogranicza si¢ do oswiadczenia samego Wykonawcy.
e W opinii Zamawiajgcego, okres pandemii, ktéry rozpoczat si¢ w marcu 2020 r., nie miat
wplywu na mozliwos$¢ postawienia warunku udziatu w postepowaniu w takim brzmieniu jak
1 na mozliwos$¢ jego spetnienia przez wykonawcow.
Warunek udzialu w postgpowaniu w zakresie wiedzy 1 doswiadczenia ma by¢ miernikiem,
wskazujacym, ze podmiot, ktory wykonywat zblizone do przedmiotu zamowienia ustugi, zrealizuje
zaméwienie w sposob prawidlowy. Bez znaczenia dla oceny zdolnosci wykonawcy jest kwestia
badania ilosci sprzedanych przez podmioty inne niz wykonawca, biletow. O wiedzy i doswiadczeniu
wykonawcy $wiadczy tylko i wylacznie prawidlowe wykonanie systemu spetniajacego wszystkie
wymagania zamawiajgcego. Nie jest wlasciwe badanie zdolno$ci wykonawcy poprzez wymog
odnoszacy si¢ do podmiotéw niebedacych uczestnikami postepowania i weryfikacja elementow na
ktére wykonawca nie ma zadnego wplywu. Nie maja tu przy tym znaczenia intencje zamawiajacego,
lecz zapisy dokumentacji zamowienia.
Watpliwosci Beneficjenta wzbudzita argumentacja IZ nt. wptywu pandemii na sprzedaz biletow, nie
odni6st si¢ On jednak do pozostatych wymienionych przez kontrolujacych czynnikow. Czynniki te
potwierdzaja tez¢ zespolu kontrolujacego, ze ilo§¢ dystrybuowanych biletow nie jest zalezna od
wykonawcy.
Podanie w wykazie ilosci sprzedanych biletéw nie §wiadczy o doswiadczeniu wykonawcy systemu
lecz o zainteresowaniu klientow oferta podmiotu, na rzecz ktérego wykonano system. Duza ilos¢
sprzedanych biletow nie oznacza, ze system byt wykonany prawidlowo, i analogicznie - brak
wymaganej sprzedazy biletow nie $wiadczy o tym, ze byt on wykonany nieprawidtowo. Tym samym
warunek w takim brzmieniu nie odnosi si¢ do doswiadczenia wykonawcy. Biorac to pod uwage,
wydtuzenie okresu, w ktorym wykonawca mogt si¢ wykazac spetnieniem wymagan zamawiajacego,
nie miat znaczenia, gdyz niezaleznie od ilosci lat, do§wiadczenie to nie odnosi si¢ do wykonawcy.
Nietrafiony jest argument Zamawiajacego dotyczacy weryfikacji spetniania warunku do§wiadczenia
w wykonaniu systemu umozliwiajacego obstuge co najmniej 100 tys. biletow rocznie jedynie na
podstawie oswiadczenia Wykonawcy. Nalezy wzig¢ pod uwagg, ze takze przy ocenie spornego
warunku Zamawiajgcy ocenial zdolnos¢ wykonawcow na podstawie wykazu/ oswiadczenia. Sposob
udowodnienia spetniania warunku (Srodek dowodowy) w obydwu przypadkach jest zbiezny.
Powyzsze naruszenie przepisOw prawa, ktore na skutek dziatania Beneficjenta doprowadzito do
powstania faktycznej szkody finansowej stanowi nieprawidtowo$¢ w rozumieniu art. 2 pkt 36
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) NR 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r.
ustanawiajagce wspolne przepisy dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu Spojnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na
rzecz Rozwoju Obszarow Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz
ustanawiajgce przepisy ogolne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu Spdjnosci i Europejskiego Funduszu Morskiego
i Rybackiego oraz uchylajace rozporzadzenie Rady (WE) nr 1083/2006 (Dz.U.UE.L.2013.347.320
— dalej ,,rozporzadzenie ogodlne”).
Zgodnie z art. 24 ust. 5 1 9 ustawy wdrozeniowej oraz §2 Rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia
29 stycznia 2016 r. w sprawie warunkOw obnizania wartosci korekt finansowych oraz wydatkow
poniesionych nieprawidtowo zwigzanych z udzielaniem zaméwien (Dz.U.2020.1264 ze zm. - dalej
,rozporzadzenie”) warto$¢ stwierdzonej nieprawidlowosci indywidualnej w przypadku korekty
finansowej jest rowna kwocie wydatkow poniesionych nieprawidlowo w czesci odpowiadajace;j
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kwocie wspotfinansowania UE, natomiast w przypadku pomniejszenia jest rowna kwocie wydatkow
kwalifikowalnych poniesionych w ramach tego zamdwienia.

Jednakze zgodnie z art. 24 ust. 6 ustawy wdrozeniowej 1 § 3 rozporzadzenia obniza si¢ wartos¢
pomniejszenia i stosuje si¢ § 5 rozporzadzenia.

Za opisane naruszenie tj. przypadek, w ktérych minimalne wymagane poziomy zdolnosci
W odniesieniu do konkretnego zamowienia sg zwigzane z przedmiotem zamowienia, ale nie sg
proporcjonalne, przewidziano stawke w wysokosci 5% odpowiadajaca kategorii nieprawidlowosci
indywidualnej nr 11 pn.:

Rodzaj nieprawidtowosci:

Zastosowanie:

- kryteriow wykluczenia, kwalifikacji, udzielenia zamowienia

lub

- warunkow realizacji zamowien

lub

- specyfikacji technicznej;

- ktére nie sg dyskryminacyjne w rozumieniu poprzedniego rodzaju nieprawidtowosci, ale w inny
sposob ograniczajg dostep dla wykonawcow.

Przypadki, w ktorych zastosowanO ograniczajace kryteria/warunki/specyfikacje, ale mimo to
zapewniono minimalny poziom konkurencji, tj. otrzymano i przyjeto od pewnej liczby wykonawcow
oferty spetiajace kryteria kwalifikacji.

Rozporzadzenie nie przewiduje dalszego obnizenia pomniejszenia.

41.1Db

Zamawiajacy udostepnit specyfikacje istotnych warunkow zamowienia (dalej: SIWZ) na stronie
internetowej od 29 grudnia 2020 r. Publikacja ogloszenia o zamowieniu w Dzienniku Urzedowym
Unii Europejskiej (dalej: DUUE) nastapita 28 grudnia 2020 r.

Zamawiajacy naruszyl art. 42 ust. 1 Pzp, zgodne z ktorym SIWZ udostgpnia si¢ na stronie
internetowej od publikacji ogtoszenia w DUUE.

SIWZ byta dostepna dla wszystkich wykonawcow w tym samym czasie i na rownych zasadach,
a termin sktadania ofert byt dtuzszy niz minimalny wymagany, wigc uchybienie jest formalne, nie
mialo wptywu na wynik postgpowania i tym samym nie wywoluje skutkow finansowych.

411.c

Zamawiajacy wymagal od wykonawcow m.in. dysponowania co najmniej jedng o0sobg
z doswiadczeniem w realizacji co najmniej dwoch projektow polegajacych na dostawie, wdrozeniu
1 uruchomieniu systemu sprzedazy i rezerwacji biletow, w ktorych zajmowata si¢ pisaniem
programow na potrzeby systemow informatycznych. Zamawiajacy ztozyl wyjasnienia dotyczace
sposobu oceny warunku udzialu w postepowaniu. Przedtozyl réwniez oswiadczenie wykonawcy,
zgodnie z ktorym osoby skierowane do realizacji zamdwienia, bedac wspotwlascicielami firmy,
tworzacymi oprogramowanie na kazdym jego etapie (w tym w zakresie pisania programow),
spetnialy warunki w momencie udzialu w postgpowaniu przetargowym. O$wiadczenie to nie zostato
przedlozone w trakcie oceny zdolnosci wykonawcoéw, lecz na moment prowadzenia czynnosci
kontrolnych. W konsekwencji Beneficjent naruszyt art. 26 ust. 3 Pzp, gdyz zaniechal wezwania
wykonawcy do wyjasnienia/ uzupeknienia dokumentow celem potwierdzenia spetnienia wszystkich
wymagan stawianych osobom wyznaczonym do realizacji zaméwienia. Uchybienie ma charakter
formalny 1 nie wywoluje skutkow finansowych, poniewaz nalezy domniemywaé, ze gdyby
Zamawiajacy wezwal wykonawce do ztozenia wyjasnien w toku postgpowania, ten wykazatby
spetnienie warunku dysponowania okreslonym potencjalem kadrowym.
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Podsumowanie dla zamowienia:

Numer kategorii
Uchvbienie nr nieprawidlowosci Warto$¢
y indywidualnej % pomniejszenia
411a 11 5%

4.1.2.

Nazwa i przedmiot zamowienia: Dostawa zestawOw materialow edukacyjnych i wyposazenia sal
laboratoryjnych, automatu szorujgco-zbierajacego 1 odkurzaczy w ramach zadania ,,Planetarium —
Slaski Park Nauki”.

czes¢ nr 1: Wyposazenie sal laboratoryjnych w sprzet biurowy/sprzet do rejestracji obrazow

czes$¢ nr 2: Wyposazenie sal laboratoryjnych w pomoce dydaktyczne i materiaty edukacyjne

cz¢$¢ nr 3: Wyposazenie sal laboratoryjnych w sprzgt AGD 1 inne wyposazenie

cze$¢ nr 4: Dostawa automatu szorujgco-zbierajacego i odkurzaczy pioragcych

Rodzaj zamowienia: dostawy

Numer zaméwienia nadany przez Zamawiajacego: ZP-ZN.272.2.5.2022.ED

Numer ogloszenia oraz data publikacji: Ogloszenie o zamdwieniu zostalo zamieszczone w BZP
w dniu 15.03.2022 r., pod nr 2022/BZP 00085750/01

Tryb udzielenia zaméwienia: tryb podstawowy na podstawie art. 275 pkt 1 nPzp

Szacunkowa warto$¢ zamowienia: wartos¢ zamoéwienia udzielanego jako czg$¢ zamowienia
0 wartosci 219 336,59 zl, co stanowito rownowarto$¢ 49 249,28 euro, warto$¢ aktualnie udzielanego
zamdwienia czesciowego (ktérego dotyczy obecne postepowanie) 188 958,54 zi, co stanowi
rownowartos¢ 42 428,27 euro

1) 74 890,40 z1, co stanowi rownowarto$¢ 16 815,70 euro

2) 52 277,37 zk, co stanowi rownowarto$¢ 11 738,23 euro

3) 15 368,54 z1, co stanowi rownowartos$¢ 3 450,81 euro

4) 46 422,23 71, co stanowi réwnowartos¢ 10 423,53 euro

Umowa z wykonawcg:

czese nr 1: Umowa nr 2231/IR/2022 z 15.06.2022 r./ METALZBYT-HURT Sp. z 0.0./

79 242,75 zt brutto

cze$¢ nr 2: Umowa nr 1474/1R/2022 z 05.05.2022 r./ Fabryka Pomocy Naukowych Sp. z 0.0./

46 553,94 z1 brutto

cz¢$¢ nr 3: Umowa nr 1347/IR/2022 z 04.05.2022 r./ Zautek Dizajnu Marta Szlapa/ 10 988,82 zt
brutto

cze$¢ nr 4: Umowa nr 2205/IR/2022 z 14.06.2022 r./ Vista Polska Magdalena Pijankowska/ 27 060
zt brutto

412a

W czesci drugiej postgpowania, 05.05.2022 r. zawarto umowe (umowa nr 1474/IR/2022 z Fabryka
Pomocy Naukowych Sp. z 0.0. na kwote 46 553,94 zt) z terminem realizacji do 20 dni od podpisania
umowy. W jej tresci (§ 9) wskazano nastepujgce mozliwosci zmiany terminu realizacji umowy:
,Zmiana terminu realizacji zamoéwienia (bez zmiany wynagrodzenia):

a) w przypadku braku mozliwos$ci rozpoczecia przez Wykonawce dostawy przedmiotu umowy
w ustalonym terminie z powodu prac prowadzonych przez innych wykonawcow realizujacych
zadania w ramach inwestycji,

b) w przypadku dziatania silty wyzszej, wystapienia klgski zywiotowej, wystapienia warunkow
atmosferycznych uniemozliwiajagcych wykonywanie zamodwienia lub innego zdarzenia
nadzwyczajnego niemozliwego do przewidzenia w chwili podpisania umowy, a majacego
bezposredni wplyw na termin wykonania zamowienia, o okres trwania ww. przeszkod,
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C) w przypadku dzialania organdéw administracyjnych, w szczegdlnosci: przekroczenia
okreslonych przez prawo termindw wydawania przez organy administracyjne decyzji, zezwolen itp.,
ktorych nastepstwem bedzie opdznienie w realizacji inwestycji, o okres trwania ww. przeszkod,

d) w przypadku zmiany stanu prawnego w zakresie dotyczacym realizowanego przedmiotu
niniejszej umowy, ktory ma wplyw na realizacje umowy, o okres wynikajacy ze zmiany stanu
prawnego.”

Aneksem z 12.07.2022 r. zawartym na podstawie art. 455 ust. 1 pkt 4 nPzp przedtuzono termin
realizacji umowy do 31.07.2022 r.

Zgodnie z wyjasnieniami wykonawca ,,ztozyl pismo do Zamawiajacego drogg mailowg w dniu
30.05.2022 r. z prosba o przedtuzenie terminu realizacji przedmiotu umowy do konca czerwca br.
Wczesniej] Wykonawca nie zwracal si¢ do Zamawiajagcego z prosbg o prolongate terminu. Po
zapoznaniu si¢ z przedstawionymi dokumentami, Zamawiajacy wezwal Wykonawce do
przedstawienia dodatkowych dokumentow w celu zawarcia ancksu do umowy. Dodatkowy
dokument wptynal do Zamawiajacego e-mailem w dniu 22.06.2022 r. (zalaczono w LSI). Po
zweryfikowaniu dodatkowych okoliczno$ci faktycznych, Departament IR przygotowalt stosowne
dokumenty na posiedzenie Zarzadu Wojewodztwa Slaskiego i projekt aneksu w zakresie terminu na
realizacje przedmiotu zamowienia. W opinii Zamawiajacego zaszly wyjatkowe okolicznosci
niemozliwe do przewidzenia w dacie zawierania umowy, ktére uniemozliwiaty zrealizowanie
przedmiotu umowy w pierwotnie ustalonym terminie.

Okreslony w aneksie termin wykonania zamoOwienia wynikal z przewidywanego terminu
dostarczenia zestawu materiatow edukacyjnych ustalonych z Wykonawca telefonicznie.”
Wykonawca po uplywie terminu na wykonanie umowy zlozytl pismo z prosba o przedtuzenie
terminu do konca czerwca 2022 r. (wczesniej brak informacji o zaistnieniu problemow z realizacjg
umowy). Zgodnie z tym pismem, opdznienia w dostawach wynikaly z brakéw magazynowych
u producentow robotow edukacyjnych oraz preparatow mikroskopowych skaty i mineraty. Zgodnie
z przedstawionymi przez Beneficjenta o$§wiadczeniami dostawcow z 22.06.2022 r. problemy
z dostawami wynikaty z kolejnej fali zachorowan na Covid-19, zamknigcia fabryk produkcyjnych
i lotnisk. W przypadku robotow edukacyjnych dostawca wskazywat na fale zachorowan na Covid-
19 w Chinach, ktéra rozpoczeta si¢ okoto 10 marca 2022 r.

Przekazane dokumenty oraz wyjasnienia nie potwierdzajg spetnienia przestanki wynikajacej z art.
455 ust. 1 pkt 4 nPzp tj. zmiany niemozliwej do przewidzenia, szczegblnie biorac pod uwage, ze
masowy lockdown w Chinach zostal wprowadzony w marcu 2022 r., a umowe z wykonawca
podpisano w maju tego roku. W Polsce w maju 2022 r. nie stwierdzono natomiast masowych
zachorowan. Zamawiajacy juz w chwili publikacji ogloszenia 15.03.2022 r. mogl powziaé
informacje o kolejnej fali zachorowan w Chinach. Co wigcej, zarowno wykonawca, jak
I zamawiajacy nie podjeli dziatan zmierzajacych do wyjasnienia przyczyn opdznien w trakcie
trwania umowy, podejmujac jakiekolwiek dziatania po uptywie terminu umownego.

Zamawiajacy zaniechat oceny wystapienia przestanek oraz okoliczno$ci zwigzanych z wystapieniem
Covid-19, wplywajacych na termin wykonania umowy w sprawie zamoOwienia publicznego,
a W nastepstwie tego dokonat istotnej zmiany umowy poprzez zmian¢ terminu realizacji dostawy.
W konsekwencji naruszyt art. 455 ust. 1 pkt 4 nPzp oraz zapisy § 3 ust. 6 oraz § 11 ust. 1 Zatacznika
nr 4 do Decyzji Zarzadu Wojewédztwa Slaskiego nr UDA-RPSL.12.03.00-24-074D/17-00
2 28.12.2017 r.

Beneficjent pismem z 24.11.2022 r. wnidst zastrzezenia do informacji pokontrolnej. Instytucja
Zarzadzajaca podtrzymuje ustalenia.

Zamawiajacy odnosi si¢ do mozliwosci zmiany umowy wskazanych w art. 455 ust. 1 pkt 4 ustawy
Z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (Dz.U. 2021, poz. 1129 ze zm.) — dalej
jako PZP2 co bylo zgodnie z art. 15r ust. 4 pkt 1 i1 ust. 4a ustawy z dnia 2 marca 2020 r.
0 szczegllnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem
covid-19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych.
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W ocenie Zamawiajacego przedstawione przez Wykonawce wyjasnienia i dokumenty byly
wystarczajace dla ich zastosowania.

Zgodnie z wyjasnieniami i dokumentacjg przedstawiong przez Zamawiajagcego Wykonawca
telefonicznie informowal go o problemach z terminowa realizacja zamoOwienia. Nastgpnie
30.05.2022 r. wystapil o aneks wydtuzajacy termin realizacji do konca czerwca. Na wezwanie
zamawiajacego o przedstawienie dodatkowych dokumentéw, zostaly one zlozone 23.06.2022 r.
Ponadto zamawiajacy przedstawit wyjasnienia wykonawcy z 9.11.2022 r dotyczace okolicznosci
zwigzanych z lockdownem w Chinach, co zgodnie z wyjasnieniami miato przetozenie na wykonanie
umowy. Przedstawione dokumenty nie wyjasniajg, z czego wynikato podpisanie aneksu 12.07.2022
r. z terminem do 31.07.2022 r. Wyjasnienia Wykonawcy wskazuja na to, ze termin ten byt
obustronnie uzgodniony, brak jednak jakichkolwiek dokumentow wyjasniajacych, dlaczego, mimo
deklaracji wykonania umowy do konca czerwca 2022r. zdecydowano si¢ zawrze¢ aneks do
31.07.2022 r. i czy spowodowane to bylo okolicznosciami wynikajacymi z podstaw prawnych
wskazanych przez Zamawiajacego. Spelnienie tych przestanek musi by¢é nalezycie
udokumentowane, czego nie mozna stwierdzi¢ w tym przypadku.

Ponadto, odnoszac si¢ do argumentacji Beneficjenta dotyczacej mozliwosci aneksowania umow,
ktérych termin koncowy uptynal, fakt zawarcia aneksu po terminie umownym jej wykonania nie byt
podwazany. Ustalenia dotyczyty tego, czy zaszly przestanki umozliwiajace zawarcie aneksu oraz
sposob ich dokumentowania.

Powyzsze naruszenie przepisOw prawa, ktore na skutek dziatania Beneficjenta doprowadzito do
powstania faktycznej szkody finansowej stanowi nieprawidlowo$¢ w rozumieniu art. 2 pkt 36
rozporzadzenia ogdlnegdo.

Zgodnie z art. 24 ust. 5 1 9 ustawy wdrozeniowej oraz §2 rozporzadzenia warto$¢ stwierdzonej
nieprawidlowosci indywidualnej w przypadku korekty finansowej jest rowna kwocie wydatkow
poniesionych nieprawidtowo w czesci odpowiadajacej kwocie wspotfinansowania UE, natomiast
w przypadku pomniejszenia jest rowna kwocie wydatkoéw kwalifikowalnych poniesionych w ramach
tego zamowienia.

Jednakze zgodnie z art. 24 ust. 6 ustawy wdrozeniowej 1 § 3 rozporzadzenia obniza si¢ wartos¢
pomniejszenia i stosuje si¢ § 5 rozporzadzenia.

Za powyzsze naruszenie przewidziana jest stawka procentowa 25 % wartoSci pierwotnego
zamoOwienia oraz nowych prac budowlanych/dostaw/ustug (jezeli takie istnieja) wynikajacych
z modyfikacji odpowiadajgca kategorii nieprawidlowosci indywidualnej nr 23 pn. Modyfikacje
elementow zamowienia okreslonych w ogloszeniu o zamoéwieniu lub w specyfikacji istotnych
warunkow zamowienia niezgodnie z przepisami dyrektyw: dyrektywy 2014/23/UE, dyrektywy
2014/24/UE, dyrektywy 2014/25/UE oraz wtasciwych przepisow krajowych.

Poniewaz powyzsza zmiana postanowien umowy nie spowodowata zmiany wynagrodzenia
Wykonawcy oraz innych zapisow umownych, zastosowanie ma stawka 25%.

Rozporzadzenie nie przewiduje dalszego obnizenia pomniejszenia.

4.1.2.b

W czgsci 2 postepowania umowe z wykonawcg podpisano 05.05.2022 r. Zamawiajacy zamiescit
10.06.2022 r. ogloszenie o udzieleniu zamowienia w Biuletynie Zamowien Publicznych (dalej: BZP)
pod nr 2022/BZP 00203910/01 , przekraczajac 30-dniowy termin wskazany w art. 309 ust. 1 nPzp.
Naruszenie to nie mialo wpltywu na wynik postepowania i tym samym stanowi uchybienie formalne,
niewywotujace skutkow finansowych.

41.2.c

Umowy z wykonawcami zostaly wykonane w nastepujacych terminach: cz. 1: 05.07.2022 r., cz. 2:
29.07.2022 r., cz. 3: 24.05.2022 r., cz. 4: 23.06.2022 r. Zamawiajacy zamies$cit w BZP ogloszenia
0 wykonaniu umow 31.08.2022 r. (cz. 1: Ogloszenie nr 2022/BZP 00325852/01, cz. 2: Ogtoszenie
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nr 2022/BZP 00325868/01, cz. 3: Ogloszenie nr 2022/BZP 00325872/01, cz. 4: Ogloszenie nr
2022/BZP 00325884/01), przekraczajac 30-dniowy termin wskazany w art. 448 nPzp. Naruszenie to
nie mialo wplywu na wynik postepowania itym samym stanowi uchybienie formalne,
niewywotujace skutkow finansowych.

Podsumowanie dla zamowienia:

Numer kategorii
Uchvbienie nr nieprawidlowosci Wartos¢
y indywidualnej % pomniejszenia
4.1.2.a 23 25%

4.1.3

Nazwa i przedmiot zamowienia: Dostawa i1 montaz wyposazenia multimedialnego do sal
wielofunkcyjnych oraz laboratoriow w ramach zadania ,Planetarium — Slaski Park Nauki.
Modernizacja i rozbudowa Planetarium Slaskiego w Chorzowie.”

Rodzaj zamowienia: dostawa

Numer zaméwienia nadany przez Zamawiajacego: OR-ZN.272.2.16.2021.AG

Numer ogloszenia oraz data publikacji: Ogloszenie o zaméwieniu zostato zamieszczone w BZP
w dniu 12.07.2021 r., pod nr 2021/BZP 00110711

Tryb udzielenia zamowienia: tryb podstawowy bez mozliwo$ci negocjacji, na podstawie art. 275
pkt 1 nPzp

Szacunkowa warto$¢ zamowienia: warto§¢ zamdéwienia udzielanego jako cze$¢ zamoOwienia
0 wartosci 489 597,41 zl, co stanowilo rownowarto$¢ 114 678,61 euro, warto$¢ aktualnie
udzielanego zamowienia czg¢sciowego (ktorego dotyczy obecne postgpowanie) 448 947,00 zt, co
stanowi rownowarto$¢ 105 157,05 euro

Umowa z wykonawca: umowa 3579/IR/2021 z 14.09.2021 r./ Shadok AV Sp. z o0.0. Sp. k./
455 031,12 zt brutto

4.13a

Umowe wykonano 31.03.2022 r. Zamawiajacy zamiescit w BZP ogloszenie o wykonaniu umowy
09.08.2022 pod numerem 2022/BZP 00297583/01, przekraczajac 30-dniowy termin wskazany w art.
448 nPzp. Naruszenie to nie miato wptywu na wynik postepowania i tym samym stanowi uchybienie
formalne, niewywotujace skutkow finansowych.

4.1.3.b

Zamawiajacy nie potwierdzil, ze wykonawca Super AV Edward Gil podpisat ztozona
W postepowaniu oferte, zgodnie z wymogami NPzp 1 dokumentami zamowienia. Zamawiajacy
stwierdzil, ze ,,Oferta zostala odrzucona, w zwigzku z tym Zamawiajacy nie badat w/w oferty”.
Zgodnie z § 2 ust. 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z 30 grudnia 2020 r. w sprawie sposobu
sporzadzania 1 przekazywania informacji oraz wymagan technicznych dla dokumentéw
elektronicznych oraz srodkéw komunikacji elektronicznej w postgpowaniu o udzielenie zamdwienia
publicznego lub konkursie (Dz.U. z 2020 r., poz. 2452) oferty sporzadza si¢ w postaci elektroniczne;.
Zamawiajgcy powinien kazdorazowo zweryfikowaé podpisy zlozonych przez Wykonawcow na
dokumentach ofertowych przy pomocy oprogramowania oferowanego przez kwalifikowanego
dostawce ustug zaufania, a dowody walidacji dotaczy¢ do akt danego zamowienia. Przy walidacji
podpisu nalezy mie¢ na wzgledzie wymagania techniczne oraz organizacyjne dotyczace identyfikacji

9/13 FR-RKPR.44.156.3.2022.MW



elektronicznej za pomoca kwalifikowanego podpisu elektronicznegol. Uznanie podpisu
kwalifikowanego za prawidtowy i wazny wymaga przeprowadzania procesu walidacji 1 uzyskania
pozytywnego wyniku potwierdzajacego jego waznos¢ (art. 32 eIDAS) . Biorac pod uwagg, ze oferta
podlegata odrzuceniu z powodu braku wniesienia wadium, brak badania podpisu na ofercie stanowi
uchybienie formalne, niewywotujace skutkow finansowych.

414

Nazwa i przedmiot zaméwienia: ,,Zaprojektowanie, wykonanie, dostawa, montaz foteli i sofy do
Sali Planetarium oraz foteli do Sali Wielofunkcyjnej w ramach zadania pn. ,,Planetarium — Slaski
Park Nauki. Modernizacja i rozbudowa Planetarium Slaskiego w Chorzowie”

Rodzaj zamowienia: dostawa

Numer zaméwienia nadany przez Zamawiajacego: OR-ZN.272.1.14.2021.MJ

Numer ogloszenia oraz data publikacji: przekazane Urzedowi Publikacji Unii Europejskiej w dniu
04.10.2021 r. oraz opublikowane w Dz. Urz. UE: 2021/S 196-508120 z dnia 08.10.2021 r.

Tryb udzielenia zaméwienia: przetarg nieograniczony

Szacunkowa warto$¢ zamowienia: warto§¢ zamdéwienia udzielanego jako cze$¢ zamoOwienia
o wartosci 2 241 220,20 zt co stanowilo rownowartos¢ 524 961,98 euro, warto$¢ aktualnie
udzielanego zamdwienia czgsciowego (ktorego dotyczy obecne postepowanie) 2 220 895,00 zt, co
stanowi rownowartos¢ 520 201,20 euro

Umowa z wykonawca: Umowa CRU WSL 202/22 z 10.02.2022 r./ Megan Seating Marcin
Grzedzicki/ 2 519 593,50 zt brutto

414.a

Zgodnie z art. 87 ust. 1 nPzp Zamawiajacy przygotowuje ogloszenia zgodnie z wzorami
standardowych formularzy, okreslonymi w rozporzadzeniu wykonawczym Komisji (UE) 2015/1986
z dnia 11 listopada 2015 r. ustanawiajagcym standardowe formularze do publikacji ogloszen
W dziedzinie zamowien publicznych i uchylajacym rozporzadzenie wykonawcze (UE) nr 842/2011
(Dz. Urz. UE L2967 12.11.2015, str. 1, ze zm.).

Zgodnie ze wzorem standardowego formularza ogloszenia o zaméwieniu i treScig art. 49 oraz
zatgcznika nr V czegs¢ C pkt 11 lit. ¢ Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/24/UE z 26
lutego 2014 r. w sprawie zamowien publicznych, uchylajacej dyrektywe 2004/18/WE (Dz. Urz. UE
L 94/65 z 28.3.2014r. ze zm.) okreslajacych obligatoryjng zawarto$¢ ogloszenia o zamdéwieniu
publikowanego w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej, Zamawiajagcy winien podac
W ogtoszeniu warunki udziatu, w tym listg 1 krotki opis kryteriow dotyczacych podmiotowej sytuacji
wykonawcow, ktore moga prowadzi¢ do ich wykluczenia, kryteriow kwalifikacji, minimalnych
pozioméw ewentualnie wymaganych standardow wraz ze wskazaniem wymaganych informacji
(o$wiadczenia wlasne, dokumentacja).

Zamawiajacy w ogloszeniu o zamowieniu nie zawart informacji o wymogach dotyczacych zdolnosci
technicznych i kwalifikacji zawodowych oraz podmiotowych $rodkach dowodowych na
potwierdzenie spetniania tych wymogdw, odsytajac wykonawcoOw w tym zakresie do dokumentacji
zamédwienia.

Zamawiajacy w Specyfikacji warunkow zamoéwienia (dalej: SWZ) zamiescil te informacje,
a dokumenty dotyczace zamoéwienia mozna bylo uzyskaé bezplatnie na stronie Beneficjenta
W sposOb nieograniczony, pelny ibezposredni. Naruszenie nie mialo wplywu na wynik
postgpowania i tym samym stanowi uchybienie formalne, niewywotujace skutkéw finansowych.

1 ustawa z 5 wrzesnia 2016 r. o ustugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej oraz Rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 910/2014 z dnia 23 lipca 2014 r. w sprawie identyfikacji elektronicznej i ustug zaufania
w odniesieniu do transakcji elektronicznych na rynku wewnetrznym oraz uchylajacego dyrektywe 1999/93/WE (dale;j:
,eIDAS™).
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4.14.b

Umowe wykonano 28.04.2022 r. Zamawiajacy zamiescit w BZP ogloszenie o wykonaniu umowy
03.08.2022 pod nr 2022/BZP 00289593/01, przekraczajac 30-dniowy termin wskazany w art. 448
NPzp. Naruszenie to nie miato wptywu na wynik postgpowania i tym samym stanowi uchybienie
formalne, niewywotujace skutkow finansowych.

415

Nazwa i przedmiot zaméwienia: Dostawa sprzetu komputerowego pn. ,,Planetarium — Slaski Park
Nauki. Modernizacja i rozbudowa Planetarium Slaskiego w Chorzowie”

Rodzaj zamoéwienia: Dostawy

Numer zamoéwienia nadany przez Zamawiajacego: OR-ZN.272.1.7.2021.PJ

Numer ogloszenia oraz data publikacji: przekazane Urzedowi Publikacji Unii Europejskiej w dniu
17.06.2021 r. oraz opublikowane w Dz. Urz. UE: 2021/S 119-312472 z dnia 22.06.2021 r.

Tryb udzielenia zamdowienia: przetarg nicograniczony

Szacunkowa warto$¢ zaméwienia: zamowienia udzielanego jako cze§¢ zamdwienia o wartoSci
1689 001,83 zt co stanowilo réwnowartos¢ 395 615,63 euro, warto$¢ aktualnie udzielanego
zamoOwienia czesciowego (ktorego dotyczy obecne postepowanie) 275 000,00 zi, co stanowi
rownowarto$¢ 64 413,37 euro

Umowa z wykonawcg: Umowa nr 4416/1R/2021 z 29.11.2021 r./ Virtual Technologies IT Sp. z 0.0./
275 389,50 zt brutto

415a

Zamawiajacy sporzadzit ogltoszenie niezgodnie z art. 87 ust. 1 nPzp.

Zamawiajacy w ogloszeniu o zamdwieniu nie zawarl informacji o wymogach dotyczacych zdolnosci
technicznych 1 kwalifikacji zawodowych oraz podmiotowych $rodkach dowodowych na
potwierdzenie spetniania tych wymogow, odsytajac wykonawcow w tym zakresie do dokumentacji
zamédwienia.

Opis uchybienia analogiczny do tego wskazanego w pkt 4.1.4.a informacji pokontrolne;j.
Naruszenie nie miato wptywu na wynik postgpowania i tym samym stanowi uchybienie formalne,
niewywotujace skutkow finansowych.

4.15.b

Umowe wykonano 31.03.2022 r. Zamawiajacy zamiescit w BZP ogloszenie o wykonaniu umowy
04.07.2022 pod numerem 2022/BZP 00236506, przekraczajac 30-dniowy termin wskazany w art.
448 nPzp. Naruszenie to nie miato wptywu na wynik postepowania i tym samym stanowi uchybienie
formalne, niewywotujace skutkow finansowych.

415.c

Oferta wykonawcy Virtual Technologies IT Sp. z 0.0. opiewata na kwotg netto 224 410 zt, brutto
275 389,50 zt. W odpowiedzi na wezwanie Zamawiajacego do zlozenia wyjasnien w zakresie
zastosowanej stawki VAT, wykonawca wskazal, ze zastosowal stawke 23%, jednocze$nie
wyjasniajac, ze ,,fozbiezno$¢ wynikajaca z roznicy pomigdzy ceng netto i wyliczong wraz 23%
stawka Vat ceng brutto, wynika z omylki pisarskiej. Wobec powyzszego, ponizej podaje taczng ceng
netto 1 brutto w rzeczonym postepowaniu: Cena netto: 224 410,00 zi, Stawka VAT: 23,00 % -
Warto$¢ VAT: 51614,30 zl, Laczna cena Brutto: 276 024,30 z1.”. W konsekwencji Zamawiajacy
dokonat poprawy omytki rachunkowej w ofercie wykonawcy wskazujac, ze ,,skresla kwote 275
389,50 zt 1 wpisuje kwotg 276 024,30 zi, wynikajaca z iloczynu wartosci netto: 224 410,00 zt oraz
23 % stawki podatku VAT”.

Zawarta z wykonawca Virtual Technologies IT Sp. z 0.0. umowa nr 4416/IR/2021 z 29.11.2021 r.
zostata zawarta na kwote 223 893,90 zl netto, 275 389,50 zt brutto. Zgodnie z wyjasnieniami
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beneficjenta ,,Umowa zostata zawarta na podstawie wyboru ofert. Nastagpita omylka, ktora polegata
na zawarciu umowy z nieskorygowang kwotg przez Zamawiajacego.”

Biorac pod uwagg, ze omylka nie miata wpltywu na postgpowanie, w tym na ranking ofert, stanowi
to uchybienie formalne, niewywotujace skutkow finansowych.

6. Stwierdzone uchybienia oraz wnioski wynikajace z przeprowadzonej kontroli:

Wynik kontroli: z istotnymi zastrzezeniami.

Konsekwencje finansowe:
- zwigzane z zamowieniami:

Zakres Nr uchybienia Warto$¢ % pomniejszenia
4.1 4.1.1a 5%
4.1. 4.12a 25%

Sposob usunigcia nieprawidtowosci:

W przypadku nieprawidlowosci stwierdzonych przed zatwierdzeniem wniosku o platnosé (jezeli
W kontrolowanym wniosku o ptatnos¢ przedstawiono dany wydatek) Instytucja Zarzadzajaca dokona
pomniejszenia warto$ci wydatkow kwalifikowalnych ujetych we wniosku o ptatno$¢ ztozonym przez
beneficjenta o kwotg wydatkow poniesionych nieprawidtowo.

W przypadku kiedy beneficjent bedzie sktadal kolejne wnioski o ptatno$¢ oraz w przypadku
stwierdzenia nieprawidtowosci przed zlozeniem przez beneficjenta wniosku o platnosé, we
wnioskach o ptatnos$¢ nalezy uja¢ wydatki kwalifikowalne pomniejszone o kwote wynikajaca ze
stwierdzonych nieprawidtowosci.

W przypadku stwierdzenia, ze beneficjent nie dokonat odpowiedniego pomniejszenia wydatkow
kwalifikowalnych, 1Z pomniejszy wydatki kwalifikowane o kwote wydatkow nieprawidtowych. W
sytuacji, gdy beneficjent zawrze we wniosku o platno§¢ wydatek, ktéry wezesniej, w wyniku
kontroli, zostat uznany za nieprawidtowy, instytucja weryfikujaca wniosek oceni, czy nie zachodza
przestanki podejrzenia popetnienia przestepstwa.

Celowe przedstawienie do rozliczenia wydatkow niekwalifikowalnych moze stanowi¢ probe
popelnienia przestepstwa, o ktorym mowa w ustawie z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz.U.
z 2022 r. poz. 1138, ze zm) albo przestepstwa skarbowego, o ktorym mowa w ustawie z dnia 10
wrzesnia 1999 r. — Kodeks karny skarbowy (Dz.U. z 2022 r. poz. 859 ze zm.).

W przypadku nieprawidtowosci stwierdzonych w uprzednio zatwierdzonym wniosku o platnos¢
Instytucja Zarzadzajaca naktada korekte finansowa oraz rozpocznie procedure odzyskiwania kwoty
wspotinansowania UE w wysoko$ci odpowiadajacej wartosci korekty finansowej, zgodnie z art.
207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2022, poz. 1634 tj. ze zm.).
Pisemne wyrazenie zgody odnosnie ustalen zawartych w informacji pokontrolnej jest rownoznaczne
z akceptacja 1 przyjeciem do wiadomosci sposobu usunigcia nieprawidtowosci.

Pouczenie:

Kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje prawo do zgtoszenia, na pismie uzasadnionych
zastrzezen do ustalen zawartych w informacji pokontrolnej, w terminie 14 dni od dnia otrzymania
informacji pokontrolnej zgodnie z art. 24 ust. 10 oraz 25 ust. 2 ustawy wdrozeniowej. Zgloszenie
zastrzezen dotyczgcych informacji pokontrolnej przystuguje Kierownikowi jednostki kontrolowanej
jednorazowo (tzn. tylko raz dla danej kontroli).

Zastrzezenia wniesione po uplywie 14 dni od daty otrzymania informacji pokontrolnej nie bedg
rozpatrywane przez 1Z RPO WSL.
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Niewyrazenie stanowiska odnosnie ustalen zawartych w informacji pokontrolnej w ww. terminie jest
rownoznaczne z jej akceptacjq.

W przypadku ztozenia przez Beneficjenta zastrzezen do informacji pokontrolnej sporzqdzana zostaje
ostateczna informacja pokontrolna, ktora zawiera stanowisko IZ RPO WSL, wobec ktorej nie
przystuguje mozliwos¢ ztozenia zastrzezen zgodnie z art. 25 ust. 11 ustawy wdrozeniowe;j.

Cztonkowie zespotu kontrolujacego
Maja Wrobel
Kinga Powroznik

Zaakceptowatl:
Piotr Ryza

Kierownik Referatu Kontroli Projektow
Departament Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego
Dokument podpisany bezpiecznym podpisem elektronicznym

Zatwierdzit:
Monika Duda-Szmyd

Zastepca Dyrektora Departamentu Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego
Dokument podpisany bezpiecznym podpisem elektronicznym
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