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Dotyczy projektu nr 0839/17
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L ; . Marcin Krupa
Wojew6dztwo Slaskie Prezydent Miasta Katowice
- Urzad Miasta Katowice

ul. Miyniska 4
40-098 Katowice

Dotyczy projektu pn. Katowicki Inteligentny System Zarzadzania

Transportem
URZAD MARSZAtKOWSKI
WoJEWODZTWA SLASKIEGO Szanowny Panie Prezydencie,
Ej:‘;‘;::;:;o FUNDUSZU przekazuje informacje pokontrolng z przeprowadzonej w dniach
ROZWOJU REGIONALNEGO 11- 26.01.2023 r. kontroli projektu.
L. Ligonia 46 . . - . T,
ﬁo_gi;’l'jtgwice Wynik kontroli: z nieistotnymi zastrzezeniami.
5;2?;8;42873724707 e Stanowisko odnosnie ustalen kontroli (akceptacje lub zastrzezenia wraz
z uzasadnieniem) nalezy przekaza¢ w terminie 14 dni kalendarzowych od
j{;ﬁ:‘;fk'e'p‘ daty otrzymania informaciji pokontrolnej'.
Z powazaniem
Monika Duda-Szmyd
Zastepca Dyrektora Departamentu Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego
Dokument podpisany bezpiecznym podpisem elektronicznym
Zataczniki: 1. Informacja pokontrolna.
' Sposdéb przekazania:
= na adres e-mail: piotr.piszcz@slaskie.pl oraz kinga.powroznik@slaskie.pl (sktad
zespotu kontrolujacego)
* na adres Elektronicznej Skrzynki Podawczej Urzedu Marszatkowskiego
Wojewo6dztwa Slagskiego prowadzonej na portalu ePUAP: /JUMWSL/SkrytkaESP.
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Katowice, zgodnie z datg zatwierdzenia
FR-RKPR.44.13.1.2023.PP
Dotyczy projektu nr 0839/17

INFORMACJA POKONTROLNA

Wynik kontroli: z nieistotnymi zastrzezeniami

Nazwa jednostki kontrolowanej: Katowice - Miasto na prawach powiatu [Podmiot realizujgcy projekt
— Miejski Zarzad Ulic i Mostéw]

Tytut projektu: Katowicki Inteligentny System Zarzadzania Transportem

Nr umowy o dofinansowanie (dalej: UDA): UDA-RPSL.04.05.01-24-0839/17-00
Data przeprowadzenia kontroli: 11-26.01.2023 r.

Rodzaj kontroli: w trakcie realizacji projektu

Tryb kontroli: planowa

1. Zespot kontrolujacy:

Piotr Piszcz — Gtéwny specjalista
Kinga Powroznik — Gtéwny specjalista

2. Zakres oraz przedmiot kontroli:
Ocena zgodnosci wykorzystania srodkéw finansowych z zakresem okreslonym w Umowie w sprawie
dofinansowania projektu.

Opis skontrolowanych proceséw:
1. Zgodnos¢ postepowan w zakresie zamoéwien z przepisami prawa krajowego i wspélnotowego.

3. Uzyte skroty:

+ IPK/OIPK - Informacja pokontrolna/ ostateczna informacja pokontroina,

» |Z - Instytucja Zarzgdzajaca Regionalnym Programem Operacyjnym,

» Ustawa wdrozeniowa — ustawa z 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programéw w zakresie
polityki spojnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014 — 2020 (tekst jednolity
Dz.U.2020.818 ze zm.),

» Pzp — ustawa Prawo zaméwien publicznych.

4. Opis stwierdzonego w wyniku kontroli stanu faktycznego:
4.1 Zamoéwienia
Skontrolowano:

* 1 postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na
podstawie art. 39 ustawy z 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych (tekst jednolity: Dz.
U.z 2019 r. poz. 1843 ze zmianami).

4.11
Nazwa i przedmiot zamowienia: Katowicki Inteligentny System Zarzadzania Transportem
Rodzaj zaméwienia: dostawy

Numer zaméwienia nadany przez Zamawiajgcego: 37/X11/2020/WP
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Numer ogtoszenia oraz data publikaciji: nr 2020/S 242-596528, opublikowane w DUUE 11.12.2020 r.
(przekazane do UPUE 07.12.2020 r.)

Tryb udzielenia zaméwienia: przetarg nieograniczony

Szacunkowa warto$é zaméwienia: 82.186.800,00 zt netto (19.250.649,99 euro)

Umowa z wykonawca:

Umowa nr 2/DT/ITS/2021 / 23.11.2021 r. / ,,Sprint” S. A., ul. Jagiellonczyka 26, 10-062 Olsztyn /
88.621.863,81 zt

41.1.a

Opis stanu faktycznego

Zamawiajgcy przekroczyt 30-dniowy termin na przekazanie ogtoszenia o udzieleniu zaméwienia
Urzedowi Publikacji Unii Europejskie;.

Naruszenie
Zamawiajgcy naruszyt art. 95 ust. 2 Pzp.

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 95 ust. 2 Pzp: ,Jezeli wartos¢ zamowienia albo umowy ramowej jest rowna lub
przekracza kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8, zamawiajgcy nie
pbzniej niz w terminie 30 dni od dnia zawarcia umowy w sprawie zamdwienia publicznego albo umowy
ramowej, przekazuje ogtoszenie o udzieleniu zaméwienia Urzedowi Publikacji Unii Europejskiej”.
Umowa z wykonawcg zostata podpisana 23.11.2021 r., natomiast ogtoszenie o udzieleniu zaméwienia
zostato przekazane przez Zamawiajgcego do Urzedu Publikacji Unii Europejskiej 29.12.2021 r.

Jako, ze Zamawiajgcy ostatecznie przekazat wymagane informacje do UPUE, a obowigzek wynikajacy
z art. 95 ust. 2 Pzp ma jedynie charakter statystyczno-informacyjny, uchybienie ma charakter formalny,
bez skutkéw finansowych.

41.1.b

Opis stanu faktycznego
Zamawiajgcy przed zawarciem umowy z Wykonawcg nie przekazat Prezesowi Urzedu kopii
dokumentacji postepowania w celu przeprowadzenia kontroli uprzedniej.

Naruszenie
Zamawiajacy naruszyt art. 170 ust. 1 Pzp.

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 170 ust. 1 Pzp: ,Zamawiajgcy niezwtocznie po wydaniu przez lzbe wyroku lub
postanowienia konczacego postepowanie odwotawcze, dotyczacych wyboru najkorzystniejszej oferty,
albo po uptywie terminu do wniesienia odwotania, a przed zawarciem umowy, przekazuje Prezesowi
Urzedu kopie dokumentacji postepowania o udzielenie zamdéwienia potwierdzone za zgodnosc¢

z oryginatem przez kierownika zamawiajgcego, w celu przeprowadzenia kontroli uprzedniej”.
Przekazanie wyroku KIO dotyczacego ostatniego odwotania miato miejsce 11.10.2021 r. Informacja
o wyborze oferty zostata wystana do wykonawcéw 03.11.2021 r. Podpisanie umowy z Wykonawcg
nastgpito 23.11.2021 r.

Z przekazanej 24.01.2023 r. przez Zamawiajgcego korespondencji z Departamentem Kontroli
Zamoéwien Publicznych UZP wynika, iz kopia dokumentacji postepowania w celu przeprowadzenia
kontroli uprzedniej zostata przekazana przez Zamawiajgcego do Prezesa Urzedu dopiero 03.02.2022
r., {j. juz po podpisaniu umowy z Wykonawca.

Dyrektor Departamentu Kontroli Zaméwien Publicznych UZP pismem z 18.02.2022 r. zwr6cit sie do
Zamawiajgcego z prosba o wyjasnienie — w jakim celu zostata przekazana kopia dokumentac;ji, skoro
umowa z Wykonawcg zostata zawarta 23.11.2021 r., zas zgodnie z art. 169 ust. 2 Pzp — kontrole
uprzednig udzielanych zaméwien przeprowadza sie przed zawarciem umowy.

Zamawiajgcy pismem do Dyrektora DKZP z 23.02.2022 r. wyjasnit, ze zawierajac umowe

z Wykonawca 23.11.2021 r. byt przekonany, iz dopetnit wszelkich czynnosci, do ktérych byt
zobowigzany udzielajgc zaméwienia publicznego wszczetego jeszcze przed wejsciem w zycie nowej
ustawy Pzp. Nieprzekazanie dokumentacji postepowania przed podpisaniem umowy nie byto celowym
zaniechaniem, wynikato natomiast z przekonania, ze rodzaj zaméwienia to roboty budowlane, dla
ktorych wartosé obligujgca do przeprowadzenia kontroli uprzedniej to rownowartos¢ wyrazona

w ztotych 20 min euro (co przewyzsza warto$¢ szacunkowg zamdwienia). Dopiero podczas
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wypetniania formularza ogtoszenia o udzieleniu zaméwienia Zamawiajgcy uzmystowit sobie, ze
postepowanie prowadzone byto jako dostawa, co zwazywszy na wartos¢ szacunkows, obliguje do
poddania sie kontroli uprzedniej. Przekazanie kopii dokumentacji postepowania juz po podpisaniu
umowy, a doktadnie 03.02.2022 r. miato by¢ w intencji Zamawiajgcego prébg naprawienia catej
sytuacji zwigzanej z przeprowadzeniem kontroli uprzednie;.

Dyrektor DKZP pismem z 24.02.2022 r. poinformowat, Ze w zwigzku z tym, ze Zamawiajgcy zawart juz
umowe z wykonawcg SPRINT S.A., nie ma podstaw do przeprowadzenia przez Prezesa Urzedu
kontroli uprzednie;.

Jako, ze uchybienie nie ma wptywu na wynik postepowania, zakwalifikowano je jako formalne, bez
skutkéw finansowych.

Pouczenie:

Brak sprzeciwu wobec ustalen IPK oznacza przyjecie do wiadomosci i akceptacje sposobu usuniecia
nieprawidfowosci.

Zgodnie z art. 24 ust. 10 oraz 25 ust. 2 ustawy wdrozeniowej, kierownik jednostki kontrolowanej moze
Jednokrotnie - w terminie 14 dni od dnia otrzymania IPK - ztozy¢ uzasadnione zastrzezenia do ustalen
w niej zawartych.

Zastrzezenia wniesione po uptywie 14 dni od daty otrzymania IPK nie bedg rozpatrywane przez IZ.
Brak odpowiedzi na ustalenia zawarte w IPK w ww. terminie jest rownoznaczne z ich akceptacjg.
Zgodnie z art. 25 ust. 11 ustawy wdrozeniowej, w przypadku ztozenia przez Beneficjenta zastrzezen
do IPK IZ sporzgdza OIPK. Do ostatecznej informacji pokontrolnej nie przystuguje mozliwo$¢ ztozenia
zastrzezen.

Korespondencja prowadzona w toku czynnosci kontrolnych:
- e-mail z 18.01.2023 r. (konto: piotr.piszcz@slaskie.pl) prosba o wyjasnienia oraz uzupetnienie

dokumentacji kontrolowanego postepowania (termin do 24.01),
- e-mail przedstawiciela Beneficjenta z 24.01.2023 r. przekazujacy wyjasnienia oraz informujacy
0 uzupetnieniu dokumentacji w odp. na e-mail z 18.01.2023 r.

Podstawa prawna do przeprowadzenia kontroli:

e Art. 23 ust. 1i 3 ustawy wdrozeniowej,

* § 17 Umowy nr UDA-RPSL.04.05.01-24-0839/17-00 z 28-06-2018 r. w sprawie dofinansowania
projektu.

Czionkowie zespotu kontrolujgcego:

Piotr Piszcz
Kinga Powroznik

Zaakceptowat:
Piotr Ryza

Kierownik Referatu Kontroli Projektéw
Departament Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego

Dokument podpisany bezpiecznym podpisem elektronicznym

Zatwierdzit:
Monika Duda-Szmyd

Zastepca Dyrektora
Departamentu Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego

Dokument podpisany bezpiecznym podpisem elektronicznym
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