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Lista sprawdzajgca do kontroli dokumentéw
majacych zwigzek z postgepowaniem o udzielenie zaméwienia publicznego wszczetym po dniu
01.01.2021r.%

I. PYTANIA OGOLNE

CZYNNOSCI KONTROLNE
Tytut projektu: Akademia Seniora
Nazwa Beneficjenta: Jastrzebie Zdréj — Miasto na prawach powiatu
Nazwa Zamawiajacego: Osrodek Pomocy Spotecznej w Jastrzebiu Zdroju
Nr umowy/decyzji o dofinansowanie/nr projektu: UDA-RPSL.09.02.02-24-01HF/19-01
Nr wniosku o ptatnosé¢: WNP-RPSL.09.02.02-24-01HF/19-005-02
ID postepowania (LSI): 82908

DEKLARACJA BEZSTRONNOSCI

1. Oswiadczam, ze w odniesieniu do ww. beneficjenta nie zachodzi zadna z okolicznosci, o ktérych mowa
wart. 24 § 1i 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego, powodujgcych
wylgczenie mnie z obstugi niniejszego projektu, tj., ze:

a) nie wystepujg okolicznosci prawne i faktyczne, ktére moglyby budzi¢ watpliwosci co do mojej
bezstronnosci w tym procesie;

b) nie pozostaje w zwigzku maizehAskim, w stosunku pokrewienstwa lub powinowactwa do drugiego
stopnia z beneficjentem Ilub czlonkami organéw zarzadzajgcych lub  organdéw nadzorczych
beneficjenta;

c) nie jestem zwigzany/-a z beneficjentem z tytutu przysposobienia, kurateli lub opieki;

d) nie jestem przedstawicielem beneficjenta ani nie pozostaje w zwigzku matzenskim, w stosunku
pokrewienstwa lub powinowactwa do drugiego stopnia z przedstawicielem beneficjenta, ani nie jestem
zwigzany/-a z przedstawicielem beneficjenta z tytutu przysposobienia, kurateli lub opieki;

€) nie pozostaje z beneficjentem w stosunku podrzednosci stuzbowe;.

Jestem $wiadomy/-a, ze przestanki wymienione w lit. b-d powyzej dotyczg takze sytuacji, gdy ustato

matzenstwo, kuratela lub opieka.

2. Oswiadczam, iz wedlug mojej wiedzy w stosunku do niniejszego beneficjenta nie zachodzit i nie zachodzi
konflikt interesu, o ktorym mowa w art. 61 rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE, EURATOM) nr 2018/1046 z dnia 18 lipca 2018 r. w sprawie zasad finansowych majgcych
zastosowanie do budzetu ogdlnego Unii, zmieniajgce rozporzadzenia (UE) nr 1296/2013,
(UE) nr1301/2013, (UE) nr 1303/2013, (UE) nr 1304/2013, (UE) nr 1309/2013, (UE) nr 1316/2013,
(UE) nr 223/2014 i (UE) nr 283/2014 oraz decyzje nr 541/2014/UE, a takze uchylajgce rozporzgdzenie
(UE, Euratom) nr 966/2012 .

3. Oswiadczam zZe nie dokonywatem/-am weryfikacji warunkéw formalnych oraz oceny formalnej i/lub
merytorycznej w/w projektu.

W przypadku powziecia informacji o istnieniu jakiejkolwiek okolicznosci mogacej budzi¢ uzasadnione
watpliwosci, co do mojej bezstronnosci/wystgpienia konfliktu interesu w odniesieniu do niniejszego beneficjenta,
zobowigzuje sie do niezwtocznego jej zgtoszenia na piSmie przetozonemu i zaprzestania udziatu w procesie
jego obstugi.

Sporzadzenie w formie elektronicznej niniejszej listy kontrolnej przez osobe sprawdzajgca, akceptacja przez
osobe weryfikujgcg, podpisanie przez osobe zatwierdzajgcg jest rownoznaczne z przyjeciem deklaracji
bezstronnosci.

1 Wskazane pytania zawarte w niniejszej liscie sprawdzajgcej mogg ulec modyfikacjom lub rozszerzeniu w zaleznosci
od sytuacji i potrzeb 0s6b kontrolujgcych.
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Uzyte skroty:

- Wytyczne — Wytyczne w zakresie kwalifikowalno$ci wydatkédw w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spdjnosci na lata 2014-2020;

— UDA - Umowa o dofinasowanie projektu;

— PZP — Prawo zamdwien publicznych;

— Taryfikator — Rozporzadzenie Ministra Rozwoju w sprawie warunkéw obnizania wartosci korekt
finansowych oraz wydatkéw poniesionych nieprawidtowo zwigzanych z udzielaniem zamdwien.

— ZKL — Zaméwienie klasyczne;

— NBO - Tryb negocjacji bez ogtoszenia;

-  WR - Tryb z wolnej reki;

—  PI=Tryb partnerstwo innowacyjne;

— US - Ustugi spoteczne.

OPIS ZAMOWIENIA

Nazwa i przedmiot zamoéwienia: Przygotowanie wraz z dostawg positkow dla uczestnikéw Dziennego Domu
Pomocy w ramach projektu ,Akademia Seniora”;

Rodzaj zamoéwienia: ustugi;

Numer zaméwienia nadany przez Zamawiajacego: 01HF;

Numer ogtoszenia oraz data publikacji: 2022/BZP 00071697/01 z dnia 01.03.2022 r.;

Tryb udzielenia zamoéwienia: postepowanie prowadzone na podstawie art. 359 pkt 2 Ustawy Prawo zamowien
publicznych (dalej: Ustawy Pzp);

Szacunkowa wartosé zaméwienia: 152 195,12 z netto;

Umowa z wykonawca (numer umowy/data zawarcia/nazwa wykonawcy/wartos¢ brutto):

Umowa nr 39/2022 zawarta 18.03.2022 r. z ADAMAR s.c. Barbara Spek, Ewa Cisak z siedzibg w Jastrzebiu-Zdroju,
przy ul. Szkolnej 7 na kwote 111 000,00 zt brutto (12,00 zt $niadanie i 25,00 zt obiad).

1 Czy zamowienie zostato zawarte w planie postepowan o udzielenie zaméwien opublikowane
w BZP i na stronie internetowej Zamawiajacego? (art. 23 Pzp)
TAK X NIE | NIE DOTYCZY

Plan postepowan o udzielenie zamowien na rok 2022 zamieszczony zostat w Biuletynie Zamowien Publicznych
10.01.2022 r. pod numerem 2022/BZP 00008304/01/P oraz na stronie internetowej Zamawiajgcego?.

2 Czy ustalenia wartosci zamoéwienia publicznego dokonano zgodnie z przepisami ustawy?
(art. 28-36 Pzp)
TAK | X NIE NIE DOTYCZY

Warto$¢ zamowienia zostata oszacowana na kwote 152 195,12 zt netto. Szacowania dokonano 25.02.2022 r. na
podstawie uzyskanych ofert od 3 potencjalnych wykonawcow.

3 Czy postepowanie zostato podzielone na czesci w celu ominiecia stosowania ustawy? (art. 29 Pzp)
TAK NIE X NIE DOTYCZY
4 Czy prawidlowo wyznaczono podmiot przygotowujacy i przeprowadzajagcy postepowanie
o udzielenie zaméwienia (art. 37-52 Pzp)
TAK X | NIE | NIE DOTYCZY

Postepowanie realizowane przez Osrodek Pomocy Spotecznej w Jastrzebiu-Zdroju.

5 Czy wartos¢ zamoéwienia przekracza kwoty okreslone na podstawie art. 3 ust. 3 Pzp?

TAK NIE X NIE DOTYCZY

2 hitps://www.ops.jastrzebie.pl/images/zp/plan_zam_pub2022.pdf.
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6 Czy Kierownik Zamawiajacego powotat komisje przetargowa? (art. 53 — 55 Pzp)
TAK NIE NIE DOTYCZY | X
Komisja przetargowa nie zostata powotana.
7 Czy Kierownik Zamawiajgcego, cztonek komisji przetargowej oraz inne osoby wykonujace czynnosci

zwigzane z przeprowadzeniem postepowania o udzielenie zaméwienia po stronie Zamawiajacego lub
osoby mogace wplyngé na wynik tego postepowania lub osoby udzielajgce zamoéwienia ztozyli
oswiadczenie w formie pisemnej o istnieniu albo braku przestanek do wylaczenia z postepowania? (art.
56 ust. 4i 5 Pzp)

TAK | X | NIE NIE DOTYCZY

Kierownik zamawiajgcego oraz osoby biorgce udzial w postepowaniu ziozyli os$wiadczenia o niekaralnosci
28.02.2022 r. oraz o braku powigzan z oferentami 10.03.2022 r.

7.1 | Czy ww. oswiadczenia zostaly ztozone przed rozpoczeciem wykonywania czynnosci zwigzanych
z przeprowadzeniem postepowania o udzielenie zamoéwienia? (art. 56 ust. 6 Pzp)
TAK X NIE NIE DOTYCZY |

7.2 | Czy powtdérzono czynnosci w postepowaniu podjete przez osobe podlegajaca wytaczeniu
(z wyjatkiem otwarcia ofert oraz innych czynnosci faktycznych niewplywajacych na wynik
postepowania)? (art. 56 ust. 7 Pzp)
TAK | | NIE | NIE DOTYCZY | X

8 Czy komunikacja w postepowaniu w tym skladanie ofert, wnioskéw o dopuszczenie do udziatu

w postepowaniu lub konkursie, wymiana informacji oraz przekazywanie dokumentéw lub oswiadczen
miedzy Zamawiajagcym a wykonawca odbywa sie przy uzyciu srodkéw komunikacji elektronicznej?
(art. 61 Pzp, art. 64 — 66 Pzp)

TAK X | NIE NIE DOTYCZY

W SWZ zostat okreslony sposdb komunikowania sie Zamawiajgcego z wykonawcami poprzez:

miniPortal dostepny pod adresem: https://miniportal.uzp.gov.pl/,
elektroniczng platforme ustug administracji publicznej ePUAP,
poczte elektroniczng: sekretariat@ops.jestrzebie.pl,

strone internetowa: https://www.ops.jastrzebie.pl.

9 Czy Zamawiajacy przewidzial w ogtoszeniu o zaméwieniu, ze wybér najkorzystniejszej oferty zostanie
poprzedzony aukcjg elektroniczng? (art. 308 ust. 1 Pzp. Dotyczy takze przetargu nieograniczonego,
przetargu ograniczonego i negocjacji z ogtoszeniem)

TAK NIE | X | NIEDOTYCZY |

9.1 | Jesli tak to czy aukcja zostala przeprowadzona zgodnie z przepisami ustawy? (art. 227-238 Pzp)
TAK NIE NIE DOTYCZY | X

10 | Czy Zamawiajacy przed wszczeciem postepowania dokonat analizy potrzeb i wymagan (art. 83 Pzp)

TAK NIE NIE DOTYCZY X
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11 | Czy przeprowadzono wstepne konsultacje rynkowe. Jesli tak, czy zgodnie z dyspozycjami okreslonymi
w przepisach ustawy Pzp (art. 84 — 85 Pzp)
TAK | NIE | NIE DOTYCZY X

12 | Czy ogloszenie zostato opublikowane w odpowiedni sposéb?

» zamowienie klasyczne — w Biuletynie Zaméwien Publicznych (art. 267, art. 269, art. 276 ust. 1 Pzp)
» przetarg nieograniczony —w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej na wtasciwym wzorze (art. 86-
88, art. 130 Pzp)

TAK | X | NIE NIE DOTYCZY |

Ogtoszenie o zamdwieniu opublikowano 01.03.2022 r. w BZP pod numerem 2022/BZP 00071697/01.

13

Czy ogtoszenie zostato udostepnione lub przekazane w inny sposéb?
» zamowienie klasyczne — art. 270 ust. 1i 2, art. 276 ust. 2 Pzp
» przetarg nieograniczony — art. 88 ust. 1-2 Pzp

TAK X NIE NIE DOTYCZY

Ogtoszenie upubliczniono réwniez na stronie internetowej:
https://www.ops.jastrzebie.pl/index.php/zamowienia-publiczne/przetargi/942-posilkidomseniora2022.

13.1

Czy udostepnienie lub przekazanie ogloszenia w inny sposéb nastgpito przed jego publikacja
w BZP/Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej? (art. 88 ust. 3, art. 270 ust. 3 Pzp)

TAK NIE X ‘ NIE DOTYCZY

Na stronie internetowej zamieszczono wydruk ogtoszenia o zamowieniu opublikowanego w BZP.

13.2 | Czy ogloszenia udostepnione lub przekazane w inny sposéb s3g ze sobg tozsame oraz wskazujg date
zamieszczenia ogloszenia w Biuletynie Zaméwien Publicznych / date przekazania ogtoszenia do
publikacji Urzedowi Publikacji Unii Europejskiej? (art. 270ust. 4 Pzp; art. 88 ust. 4 Pzp)

TAK X NIE ‘ NIE DOTYCZY

14 Czy ogloszenie o zaméwieniu zawiera wszystkie elementy wymagane przepisami (art. 272 Pzp,
Zalacznik nr 1 do rozporzadzenia Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 23.12.2020 r. (poz. 2439)
cz. ogdlnai cz. | pkt 1)?

TAK X | NIE NIE DOTYCZY
15 Czy wskazany przez Zamawiajgcego termin skladania ofert, wnioskéw o dopuszczenie do udziatu

w postepowaniu jest odpowiedni do rodzaju zaméwienia? (art. 131, art. 283 Pzp; art. 138 Pzp)

TAK X NIE | NIE DOTYCZY

Publikacja ogtoszenia o zamoéwieniu 01.03.2022 r. Termin sktadania ofert do 09.03.2022 r., do godz. 10:00.

16 Czy w ogloszeniu Zamawiajacy naruszyl zasady uczciwej konkurencji oraz réwnego traktowania
wykonawcéow?
TAK NIE X NIE DOTYCZY

17 | Czy przedmiot zaméwienia zostal opisany w sposéb jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomoca

dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen, uwzgledniajagc wymagania i okolicznosci mogace
mieé¢ wplyw na sporzadzenie oferty (art. 99 - 103 Pzp)

TAK X NIE | | NIE DOTYCZY
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18 Czy do opisu przedmiotu zaméwienia zastosowano nazwy i kody okreslone we Wspélnym Stowniku
Zamowien (art. 99 ust. 3)

TAK | X | NIE NIE DOTYCZY

55321000-6 — Ustugi przygotowania positkow,
55520000-1 — Ustugi dostarczania positkow.

19 | Czy Zamawiajacy zada od wykonawcow przedmiotowych srodkéw dowodowych? (art. 104 — 107 Pzp)

TAK X NIE NIE DOTYCZY

Zamawiajgcy wymagat od oferentéw przedtozenia wykazu ustug wykonywanych nie wczesniej niz w okresie ostatnich
3 lat wraz z podaniem ich wartosci, przedmiotu, dat wykonywania ustug i podmiotéw, na rzecz ktérych ustugi zostaty
wykonane na wzorze okreslonym w Zatgczniku nr 3 do SWZ oraz zatgczenia dowodoéw okreslajgcych czy te ustugi
zostaly wykonane lub sg wykonywane nalezycie (np. referencje).

19.1 | Czy zadanie przedmiotowych srodkéw dowodowych ogranicza uczciwag konkurencje i réwne
traktowanie wykonawcéw? (art. 106 ust. 3 Pzp)

TAK | NIE | X | NIE DOTYCZY

20 | Czy Zamawiajacy okreslit warunki udziatlu w postepowaniu w sposéb proporcjonalny do przedmiotu
zamowienia oraz umozliwiajagcy ocene zdolnosci wykonawcy do nalezytego wykonania zaméwienia?
(art. 112 - 117 Pzp)

TAK | X | NIE NIE DOTYCZY |

O udzielenie zamoéwienia mogli ubiega¢ sie wykonawcy, ktérzy nie podlegajg wykluczeniu oraz spetniajg warunki
udziatu w postepowaniu, tj. udokumentujg, ze w okresie ostatnich 3 lat przed uptywem terminu sktadania ofert lub jesli
okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy, to w tym okresie, wykonali lub wykonujg przynajmniej 1 ustuge polegajgca
na przygotowaniu wraz z dostawg positkow dla co najmniej 10 oséb, w ramach jednej umowy.

21 Czy Zamawiajacy opublikowat SWZ w odpowiedni spos6b? (art. 280 Pzp; art. 133 Pzp)

TAK X NIE ‘ NIE DOTYCZY

Publikacja SWZ wraz z zatgcznikami w dniu 01.03.2022 r. na stronie internetowej postepowanias.

22 Czy SWZ zawiera wszystkie wymagane ustawa elementy? (art. 281 ust. 1 Pzp; art. 134 ust. 1 Pzp)

TAK X NIE | NIE DOTYCZY

23 Czy od wykonawcow zada sie przedstawienia wylacznie oswiadczen lub dokumentéw, ktére sa
niezbedne do przeprowadzenia postepowania? (art. 125 ust.1, 3-5, art. 127 ust. 2, art. 128, art. 273-274
Pzp)

TAK | X NIE | NIE DOTYCZY

24 | Czy w SWZ Zamawiajacy naruszytl zasady uczciwej konkurencji oraz réwnego traktowania
wykonawcow?

TAK NIE X NIE DOTYCZY |

25 Czy Zamawiajacy okreslit kryteria oceny ofert zgodnie z ustawa? (art. 240-251 Pzp)

TAK X NIE NIE DOTYCZY ‘

3 https://www.ops.jastrzebie.pl/index.php/zamowienia-publiczne/przetarqi/942-posilkidomseniora2022.
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Zamawiajgcy okreslit nastepujgce kryteria oceny ofert:
e cena— 60%;
e aspekty spoteczne (zatrudnienie oséb niepetnosprawnych) — 40%.

26 | Czy w SWZ okreslono zapisy dotyczace podwykonawstwa? Jezeli tak, to czy sg zgodne z art. 462 - 465
Pzp?

TAK X NIE NIE DOTYCZY

27 | Czy zapisy dotyczace wykonawcéw wspdlnie ubiegajacych sie o udzielenie zaméwienia sg zgodne z
dyspozycja art. 58 - 60 Pzp?

TAK X NIE NIE DOTYCZY

28 | Czy Zamawiajacy udzielit odpowiedzi na wszystkie wnioski o wyjasnienie odpowiednio tresci SWZ albo
opisu potrzeb i wymagan w terminie wskazanym w ustawie, bez ujawniania zrédta zapytania? (art. 284
Pzp; art. 135 Pzp)

TAK | | NIE NIE DOTYCZY [ X

W toku postepowania nie wplynety pytania do SWZ.

28.1 | Jesli nie to czy wydtuzono termin sktadania odpowiednio ofert albo ofert podlegajacych negocjacjom
o czas niezbedny do zapoznania si¢ wszystkich zainteresowanych wykonawcéw z wyjasnieniami?
(art. 284 ust. 3 Pzp; art. 135 ust. 3 Pzp)

TAK \ X NIE \ NIE DOTYCZY

Pierwotny termin 09.03.2022 r. do godz. 10:00 zostat przediuzony — po zmianach w SWZ — do 10.03.2022 r.
do godz. 10:00.

29 | Czy Zamawiajacy dokonat zmiany tresci ogloszenia oraz opublikowat jg we wlasciwy sposoéb (art. 271
Pzp; art. 90 Pzp)?
Jesli tak, czy zostaly spetnione przestanki okreslone w stosownych przepisach Pzp:

» zamowienie klasyczne — art. 271 i 286 Pzp

» przetarg nieograniczony —art. 90i 137 Pzp

TAK X | NIE NIE DOTYCZY

Zamawiajgcy dokonat zmian w SWZ w zakresie opisu przedmiotu zamoéwienia. W zwigzku z powyzszym, dokonat
zmian 08.03.2022 r. w ogtoszeniu o zaméwieniu w BZP nr 2022/BZP 00078488/01 oraz opublikowat na stronie
internetowej zamowienia zmodyfikowany szczegotowy opis przedmiotu zamowienia oraz zmieniony Zatgcznik nr 5 —
projekt umowy.

30 | Czy Zamawiajacy zastosowal procedure okreslong w art. 139 Pzp? (dot. przetargu nieograniczonego)

TAK X NIE NIE DOTYCZY |

31 | Czy Zamawiajacy, najpozniej przed otwarciem ofert, udostepnit na stronie internetowej prowadzonego
postepowania informacje o kwocie, jaka zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamoéwienia? (art. 222
ust. 4 Pzp)

TAK | X NIE | NIEDOTYCZY |

Informacja o kwocie przeznaczonej na realizacje zaméwienia (187 200,00 zt brutto) zostata opublikowana
10.03.2022r. o godz. 9:30, na stronie internetowej postepowania (otwarcie ofert zaplanowano na 10.03.2022
na godz. 10:10).
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31.1 | Czy Zamawiajacy niezwlocznie po otwarciu ofert zamiescit na stronie internetowej wymagane
informacje? (art. 222 ust. 5i 6)

TAK | X | NIE NIE DOTYCZY

Informacja o zlozonych ofertach z 10.03.2022 r. zostata udostepniona za posrednictwem strony internetowe;j
zamoéwienia. Zgodnie z powyzszym dokumentem w toku postepowania oferty ztozyty 2 podmioty:
1. ADAMAR s.c. Barbara Spek, Ewa Cisak z siedzibg w Jastrzebiu-Zdroju, przy ul. Szkolnej 7, na kwote
111 000,00 z,
2. Stowarzyszenie Dar Serca z siedzibg w Jastrzebiu-Zdroju, przy al. J. Pitsudskiego 2B, na kwote 120 000,00 zt.

32 | Czy Zamawiajacy przekazat Prezesowi Urzedu informacje o ztozonych wnioskach o dopuszczenie do
udziatu w postepowaniu lub ofertach, nie pézniej niz w terminie 7 dni od dnia otwarcia odpowiednio
ofert lub ofert dodatkowych albo ofert wstepnych lub ofert ostatecznych albo uniewaznienia
postepowania (art. 81 Pzp)

TAK | X | NIE NIE DOTYCZY

W dniu 10.03.2022 r. Zamawiajgcy poinformowat Prezesa UZP o ztozonych ofertach w ramach postepowania za
posrednictwem platformy e-Zamowienia.

33 | Czy Zamawiajacy zastosowal procedure badania razaco niskiej ceny? (art. 224 Pzp)

TAK | NIE NIE DOTYCZY [ X

Nie zaistniaty przestanki do badania razgco niskiej ceny.

34 Czy poprawnie dokonano wyboru najkorzystniejszej oferty? (art. 239, art. 252, art. 287 Pzp)?

W tym czy oferty zostaly zlozone prawidlowo (za pomoca wskazanych srodkoéw komunikacji
elektronicznej), czy oferty zostaly prawidlowo podpisane art. 63, czy Zamawiajacy dokonat walidacji
podpisow.

TAK | | NIE X | NIE DOTYCZY

W toku postepowania wptynety 2 oferty, z czego jedna podlegata odrzuceniu. Oferta ztozona przez ADAMAR s.c.
Barbara Spek, Ewa Cisak zostata wybrana przez Zamawiajgcego jako najkorzystniejsza.
Stwierdzono nieprawidlowosci szczeg6towo opisane w czesci Wnioski z weryfikacji.

35 | Czy wybrany wykonawca ztozyl oSwiadczenia/dokumenty potwierdzajace spetnianie warunkéw udziatu
w postepowaniu? (art. 125 ust.1, 3-5, art. 127 ust. 2, art. 128, art. 273-274 Pzp)

TAK | X | NIE | NIEDOTYCZY |

36 | Czy w sposdéb wiasciwy okreslono termin zwigzania oferta? (art. 220 Pzp; art. 307 Pzp)

TAK X NIE | NIE DOTYCZY

Pierwotny termin zwigzania z ofertg okreslony do 08.04.2022 r. zostat wydtuzony do 09.04.2022 r.

37 | Czy wniesiono wadium w sposéb zgodny z ustawa? (art. 97 Pzp; art. 281 ust. 4 Pzp)

TAK NIE | NIEDOTYCZY [ X

Nie wymagano whniesienia wadium.

38 | Czy wykluczono wykonawcéw zgodnie z ustawa Pzp? (art. 108 — 111 Pzp)

TAK NIE | NIEDOTYCZY [ X

Nie wykluczono zadnego wykonawcy.

39 | Czy Zamawiajacy odrzucit oferty zgodnie z ustawa? (art. 224 ust. 6, art. 226 Pzp)

TAK X NIE | NIEDOTYCZY |

Zamawiajgcy odrzucit oferte ztozong przez Stowarzyszenie Dar Serca na podstawie art. 226 ust. 1 Ustawy Pzp (oferta
nie zostata opatrzona wtasciwym podpisem elektronicznym).
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39.1 | Czy Zamawiajacy powiadomit o odrzuceniu ofert wykonawcoéw, ktérzy ztozyli oferty? (art. 253 Pzp)

TAK X NIE | NIE DOTYCZY

Informacja o odrzuceniu ofert z 10.03.2022 r. zostata przekazana wykonawcy drogg mailowa.

40 | Czy prowadzono negocjacje dotyczace ztozonych ofert? (art. 275 ust. 2 i 3 Pzp) — dot. zaméwien
klasycznych

TAK NIE | NEDOTYCZY [X

40.1 | Jesli tak, czy prowadzone negocjacje sg uprawnione w swietle ustawy? (art. 278 — 279 Pzp)

TAK NIE NIE DOTYCZY | X

41 | Czy o wyborze oferty Zamawiajacy zawiadomit niezwlocznie wykonawcow, ktorzy ubiegali sie o
udzielenie zaméwienia, podajagc wymagane informacje oraz zamiescit niezbedne informacje na stronie
internetowej ? (art. 253 Pzp)

TAK | X | NIE NIE DOTYCZY

Informacja o wyborze oferty najkorzystniejszej z 10.03.2022 r. zostata upubliczniona na stronie internetowej
zamowienia oraz przekazana podmiotom, ktére ztozyty oferty w postepowaniu, drogg mailowa.

42 | Czy wniesiono odwotanie? (art. 513 - 515 Pzp). Jesli tak, czy spetniono pozostate przestanki wynikajgce
z przepisow ustawy Pzp (art. 524, art. 577 — 579 Pzp)

TAK | NIE | | NIEDOTYCZY [ X

43 | Czy Zamawiajacy zawart umowe zgodnie z ustawowymi terminami? (art. 308 ust. 2 i 3 Pzp)

TAK X | NIE NIE DOTYCZY |

Umowa nr 39/2022 zostata zawarta 18.03.2022 r. z ADAMAR s.c. Barbara Spek, Ewa Cisak z siedzibg w Jastrzebiu-
Zdroju, na kwote 111 000,00 zt brutto (12,00 zt $niadanie i 25,00 zt obiad).

Okres realizacji zaméwienia od 21.03.2022 r. do 31.12.2022 r. Postanowienia umowy sg zgodne ze wzorem
stanowigcym Zatgcznik nr 5 do SWZ.

Przy podpisaniu umowy wykonawca potwierdzit spetnienie aspektu spotecznego — zatrudnienie do realizacji
zamoéwienia 1 osoby niepetnosprawnej na podstawie umowy o prace w wymiarze ¥ etatu.

43.1 | Czy umowa zawiera postanowienia zgodne z ustawa? (art. 433-439 Pzp)

TAK X NIE | NIEDOTYCZY |

43.2 | Czy umowa jest zgodna ze wzorem umowy/lub istotnymi dla stron postanowieniami zamieszczonymi
w SWz?

TAK X NIE NIE DOTYCZY

43.3 | Czy umowe podpisaly upowaznione osoby?

TAK X NIE NIE DOTYCZY

Umowa zostata podpisana przez wspdlnikow spotki cywilnej ADAMAR — Panig Barbare Spek i Panig Ewe Cisek.
Zamawiajgcego reprezentowata Zastepca Dyrektora OPS w Jastrzebiu Zdroju — Pani Monika Konieczny.

44 | Czy w SWZ zamieszczono wymagania odnosnie zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy i czy
wymogi te sg zgodne z ustawa? (art. 449 — 450 Pzp)
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| TAK | | NIE | NIEDOTYCZY | X

45

Czy Zamawiajacy prawidtowo udzielat zaliczek na poczet wykonania zaméwienia (art. 442 - 443 Pzp)

TAK NIE NIE DOTYCZY | X

Nie zatozono wyptaty zaliczek na poczet wykonania zaméwienia.

46 Czy Zamawiajacy prawidlowo raportuje realizacje zamoéwienia? (art. 446 Pzp)
TAK NIE NIE DOTYCZY | X
47 Czy Zamawiajacy zamiescit ogtoszenie o udzieleniu zaméwienia we witasciwym terminie? (art. 309 Pzp)
TAK X NIE NIE DOTYCZY
Zamawiajgcy zamiescit ogtoszenie o wyniku postepowania 18.03.2022 r. w BZP pod numerem 2022/BZP
00091657/01.
48 Czy dokonano zmiany postanowien umowy w zakresie zamoéwienia? (art. 454 - 455 Pzp)

TAK | NIE | X NIE DOTYCZY |

49 Czy w realizacji umowy zaistniaty przestanki do naliczania kar umownych?
TAK | NIE | X NIE DOTYCZY
49.1 | Czy kary umowne zostaty naliczone prawidiowo?
TAK NIE NIE DOTYCZY X
50 Czy protokét z postepowania zostal podpisany przez Kierownika Zamawiajacego lub osobe

upowazniong? (art. 71 Pzp)

TAK | X | NIE NIE DOTYCZY

Protokét postepowania w trybie podstawowym zostat zatwierdzony przez Z-ce Dyrektora OPS 21.03.2022r.

50.1 | Czy protokét z postepowania wraz zalgcznikami zawiera wszelkie niezbedne i prawidlowe dane?
(art. 72 Pzp)
TAK ‘ X NIE NIE DOTYCZY

50.2 | Czy udostepniono protokét na wniosek? Jezeli tak czy nastapito to zgodnie z przepisami ustawy?
(art. 74 ust. 3i 4, art. 75-76 Pzp)
TAK | NIE | | NIEDOTYCZY [ X

51 | Czy wystagpity przestanki do kontroli uprzedniej Prezesa UZP (art. 613 Pzp)

TAK NIE X NIE DOTYCZY |

51.1

Jesli tak, czy zostaly spetnione dyspozycje wynikajgce z przepiséw art. 615 — 616 Pzp?

TAK NIE NIE DOTYCZY X
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52 | Czy Zamawiajacy zalaczytl dowody potwierdzajace zamieszczenie w BZP, w okreslonym terminie,
informacji o wykonaniu umowy (art. 448)

TAK | NIE | NIE DOTYCZY [ X

Zamobwienie w trakcie realizaciji.

53 | Czy postepowanie przeprowadzono w innym trybie lub z zastosowaniem réwniez innych tryboéw, niz
przetarg nieograniczony lub zaméwienie klasyczne?

TAK NIE X NIE DOTYCZY

53.1 | Jesli tak, czy zostaly spetnione przestanki okreslone w ustawie Pzp dla tego trybu?
» przetarg ograniczony (od art. 140 Pzp)

negocjacje z ogtoszeniem (od art. 153 Pzp)

negocjacje bez ogloszenia (zob. art. 209 Pzp, art. 300 Pzp)

zamowienie z wolnej reki (art. 214 Pzp, art. 304 Pzp)

dialog konkurencyjny (art. 153 Pzp, 170 Pzp)

partnerstwo innowacyjne (art. 189 Pzp, 297 Pzp)

ustugi spoteczne (art. 360 Pzp)

VVVVYVYV

TAK | NIE | | NIEDOTYCZY | X

54 | W przypadku negatywnej oceny zamoéwienia: Czy w konsekwencji wykrytych nieprawidtowosci
wymagane jest zastosowanie przepisow Rozporzadzenia Ministra Rozwoju w sprawie warunkéw
obnizania wartosci korekt finansowych oraz wydatkéw poniesionych nieprawidtowo zwigzanych z
udzielaniem zamoéwien obowigzujacego w dniu wszczecia postepowania?

TAK NIE NIE DOTYCZY X

55 | Czy Beneficjent przedstawil dowody potwierdzajace faktyczng realizacje umowy pod wzgledem
rzeczowym (protokoty odbioru/przekazania)?

TAK | X NIE | NIE DOTYCZY |

We wniosku o pfatnos¢ nr WNP-RPSL.09.02.02-24-01HF/19-005-02 Beneficjent wykazat wydatki dotyczace
przedmiotowego zamowienia za czerwiec, lipiec i sierpien 2022 r. Szczegoétowej weryfikacji poddano dokument
finansowy o najwyzszej wartosci, tj. fakture nr 107/2022 z 04.08.2022 r. na kwote 8 877,00 zt brutto dot. Swiadczenia
ustug cateringowych w lipcu 2022 r. Zgodnie z przedtozonymi dokumentami dostarczono 246 sniadan i 237 obiaddw.
Jako potwierdzenie zatgczono Protokét odbioru ustugi z 01.08.2022 r. wraz z wykazem ilo$ci wydanych positkow
w danym dniu miesigca.

56 Czy weryfikowane dokumenty finansowe s3g opisane zgodnie z wymogami okreslonymi przez IZ RPO
WSL?

TAK X NIE | NIE DOTYCZY

Beneficjent przedtozyt w LS| odwzorowanie cyfrowe dokumentu finansowego wraz z opisem spetniajgcym wymogi
IZ RPO WSL.

56.1 | Czy weryfikowane dokumenty finansowe zostaty prawidtowo wykazane we wniosku o ptatnosé¢?

TAK NIE X NIE DOTYCZY

Stwierdzono uchybienie opisane w czesci Wnioski z weryfikacji.

56.2 | Czy weryfikowane dokumenty finansowe zostaty prawidtowo optacone?

TAK X NIE NIE DOTYCZY

Wydatek poniesiono z zachowaniem mechanizmu podzielonej ptatnosci 16.08.2022 r.
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57 Czy dane zamieszczone w LSI w zakresie dokonywanych zaméwien w ramach projektu sa zgodne z
przedstawiong dokumentacjgq?

TAK X NIE NIE DOTYCZY

Stwierdzono uchybienie opisane w czesci Wnioski z weryfikacji.

WNIOSKI Z WERYFIKACJI:

Istotne zastrzezenia — negatywny wynik kontroli (wydatki w ramach niniejszego zamowienia zostajg pomniejszone
odpowiednio do korekt finansowych wynikajgcych z Rozporzadzenia Ministra Rozwojuz dnia 29 stycznia
2016 r. w sprawie warunkoéw obnizania wartosci korekt finansowych oraz wydatkéw poniesionych nieprawidtowo
zwigzanych z udzielaniem zaméwien (t. . Dz. U. z 2021 r. poz. 2179).

1. Zgodnie z cz. XI Specyfikacji Warunkéw Zamowienia (dalej: SWZ):

5. Oferte sktada sie na Formularzu Ofertowym — Zgodnie z Zatgcznikiem nr 1 do SWZ. Wraz z ofertg Wykonawca
Jest zobowigzany zfozyc:

1) oswiadczenia, o ktérych mowa w Rozdziale VII ust. 1 SWZ,;

2) zobowigzanie innego podmiotu, o ktorym mowa w Rozdziale VIl ust. 3 SWZ (jesli dotyczy);

3) dokumenty, z ktérych wynika prawo do podpisania oferty, odpowiednie petnomocnictwa (jesli dotyczy).
6. Oferta powinna by¢ podpisana przez osobe upowazniong do reprezentowania wykonawcy, zgodnie z forma
reprezentacji okreslong w rejestrze lub innym dokumencie wiasciwym dla danej formy organizacyjnej Wykonawcy
albo przez upethnomocnionego przedstawiciela wykonawcy.

W toku postepowania oferty ztozyli nastepujgcy wykonawcy:

1. ADAMAR s.c. Barbara Spek, Ewa Cisak z siedzibg w Jastrzebiu-Zdroju, przy ul. Szkolnej 7,

2. Stowarzyszenie Dar Serca z siedzibg w Jastrzebiu-Zdroju, przy al. J. Pitsudskiego 2B.

Zamawiajgcy odrzucit oferte ztozong przez Stowarzyszenie Dar Serca na podstawie art. 226 ust. 1 Ustawy Pzp
(oferta nie zostata opatrzona wtasciwym podpisem elektronicznym). Jako najkorzystniejszg wybrano oferte¢ ADAMAR
s.c. Barbara Spek, Ewa Cisak.

Na podstawie analizy zatgczonej dokumentacji 1IZ RPO WSL stwierdzita, ze wybrana oferta zostala zlozona
w okreslonym terminie, w formie elektronicznej oraz podpisana podpisem kwalifikowalnym przez Panig Barbare
Spek. Zamawiajgcy dokonat sprawdzenia prawidtowosci podpisu, co zostato potwierdzone przedtozonymi
dokumentami.

Niemniej, z formy prawnej Wykonawcy wynika, iz spotke cywilng reprezentujg jej wspdlnicy. Spotka cywilna nie
posiada osobowosci prawnej, a za wszelkie jej zobowigzania odpowiadajg solidarnie wspdlnicy. Przedsiebiorcow
prowadzacych dziatalnos¢ gospodarczg w formie spotki cywilnej na gruncie ustawy Prawo zamoéwien publicznych
nalezy traktowaé¢ wiec jako wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zaméwienia. Zatem oferta ztozona
przez wspolnikow dziatajgcych w ramach spotki cywilnej powinna zosta¢ podpisana przez wszystkich wspdlnikow
lub przez wyznaczonego petnomocnika.

W opinii IZ RPO WSL oferta ztozona przez ADAMAR s.c. Barbara Spek, Ewa Cisak z siedzibg w Jastrzebiu-Zdroju
nie spetnia wymagan okreslonych w art. 63 ustawy Pzp, tzn. nie zostata prawidtowo opatrzona podpisem zaufanym
lub podpisem osobistym przez 2 wspélnikéw. Nie zostato rowniez dotgczone petnomocnictwo dla Pani Barbary
Spek lub inny dokument potwierdzajgcy prawidtowosé reprezentaciji spoétki.

W zwigzku z powyzszym, oferta ztozona przez ADAMAR s.c. Barbara Spek, Ewa Cisak nie spetnia wymagan
okreslonych w SWZ i powinna réwniez zostaé¢ odrzucona przez Zamawiajacego. Dokonanie czynnosci bez
zachowania wymogu formy zastrzezonej przez ustawe pod rygorem niewaznosci stanowi wade tej czynnosci
prawnej, ktéra polega na niewywotaniu przez czynno$¢ zamierzonych skutkédw prawnych zwigzanych z jej
dokonaniem (niewaznos¢ bezwzgledna). Tym samym niepodpisanie oferty w wymaganej formie lub nieprawidtowe
ztozenie podpisu pod ofertg powoduje w konsekwencji, ze przedmiotowa oferta podlega odrzuceniu na podstawie
art. 226 ust. 1 pkt 3 Pzp.

Majac powyzsze na uwadze 1Z RPO WSL stwierdzita:
1. naruszenie art. 63 ust. 2 — poprzez dopuszczenie jako waznej oferty ztozonej przez ADAMAR s.c. Barbara
Spek, Ewa Cisak z siedzibg w Jastrzebiu-Zdroju,

Strona 11z 14



Fundusze 3 4 . s 3
ze R lit Unia E k
E Europejskie - P‘Z)fSCKZaDOSPO ta j/ S la S kl e ° Europej?l:iiun;‘uzgsppﬁijeimz

Program Regionalny

2. naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 3 — poprzez zaniechanie czynnosci odrzucenia niewaznej oferty,

3. naruszenie art. 255 pkt 2 — poprzez zaniechanie czynnosci uniewaznienia postepowania.

Nalezy stwierdzi¢, iz powyzsze spetnia wszystkie konstytutywne przestanki nieprawidtowosci, o ktérej mowa w art. 2
pkt 36 rozporzgdzenia ogdlnego (1303/2013)4.
Beneficjent poprzez:

I.  nieuprawnione dopuszczenie jako waznej oferty ADAMAR s.c. Barbara Spek, Ewa Cisak z siedzibg
w Jastrzebiu-Zdroju, zaniechanie czynnosci odrzucenia oferty oraz zaniechanie czynnosci uniewaznienia
postepowania (dziatanie lub zaniechanie),

Il.  naruszyt art. 63 ust. 2, art. 226 ust. 1 pkt 3 oraz art. 255 pkt 2 ustawy Pzp (naruszenie przepiséw),

Ill. co doprowadzito do niekorzystnego gospodarowania srodkami (szkoda dla budzetu UE).

Dla przedmiotowej nieprawidtowosci nie zostata wprost wskazana stawka procentowa przy obnizaniu wartosci korekt
finansowych i pomniejszen w zatgczniku do Rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie
warunkow obnizania wartosci korekt finansowych oraz wydatkéw poniesionych nieprawidiowo zwigzanych z
udzielaniem zamowien (t. j. Dz. U. z 2021 r. poz. 2179). Dlatego zgodnie z §6 tego dokumentu: ,W przypadku
stwierdzenia nieprawidtowosci indywidualnej, dla ktérej w zatgczniku do rozporzgdzenia nie okreslono stawki
procentowej, stosuje sie stawke procentowg odpowiadajgcg najblizszej rodzajowo kategorii nieprawidtowosci
indywidualnych”. Najblizsza rodzajowo kategoria nieprawidtowos$ci znajduje sie w poz. 14 ww. zatgcznika, ktora
wskazuje, ze gdy ,Kryteria kwalifikacji zmieniono lub niepoprawnie zastosowano na etapie kwalifikacji, czego
skutkiem byto przyjecie ofert zwycieskich, ktérych nie nalezato przyja¢ [...]", stosuje sie stawke procentowg
w wysokosci 25% wartosci zamoéwienia.

Zgodnie z trescig przedmiotowych zapiséw IZ RPO WSL stwierdza pomniejszenie w wysokosci 25% wartosci
zamowienia wynikajgcego z zawartej 18.03.2022 r. Umowy nr 39/2022 z ADAMAR s.c. Barbara Spek, Ewa
Cisak z siedzibg w Jastrzebiu-Zdroju, na kwote 111 000,00 z} brutto.

taczna kwota nieprawidtowosci wynosi 33 300,00 zt (w tym: koszty bezposrednie: 27 750,00 zt i koszty
posrednie rozliczane 20% ryczattem: 5 550,00 zi).

Zalecenia pokontrolne:
Z uwagi na fakt, iz przedmiotowa nieprawidtowos$¢ zidentyfikowano przed zatwierdzeniem wydatkow we wniosku
o ptatnos¢ nr WNP-RPSL.09.02.02-24-01HF/19-005, na mocy art. 24 ust. 9 pkt 1 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r.
0 zasadach realizacji programow w zakresie polityki spojnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020
(tekst jednolity: Dz.U. z 2020 r. poz. 818), opiekun projektu dokona pomniejszenia wartosci wydatkow
kwalifikowalnych ujetych we wniosku o ptatnos$¢ ztozonym przez Beneficjenta o kwote wydatkéw poniesionych
nieprawidiowo.
W weryfikowanym wniosku o ptatno$¢ Zamawiajacy rozlicza wydatki dotyczgce przedmiotowego zamdwienia za czerwiec,
lipiec i sierpien 2022 r. na podstawie:

o faktury nr 101/2022 z dnia 04.07.2022 r. na kwote 8 843,00 z,

o faktury nr 107/2022 z dnia 04.08.2022 r. na kwote 8 877,00 z,

o faktury nr 108/2022 z dnia 02.09.2022 r. na kwote 7 770,00 zt.

Tym samym, warto$¢ nieprawidtowosci w przedmiotowym wniosku o ptatnos¢ wynosi 7 647,00 zt (w tym: koszty
bezposrednie: 6 372,50 zt i koszty posrednie rozliczane 20% ryczattem: 1 274,50 zt).

W przypadku rozliczania wydatkéw wynikajgcych z ww. umowy w kolejnych okresach rozliczeniowych zobowigzuje sie
Beneficjenta do ujecia we wnioskach o ptatnosé¢ wydatkéw dotyczacych przedmiotowego zaméwienia w wysokosci
75%.

4 Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajgce wspolne przepisy
dotyczgce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu Spéjnosci,
Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz
ustanawiajgce przepisy ogolne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego,
Funduszu Spojnosci i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz uchylajgce rozporzgdzenie Rady (WE) nr 1083/2006.
Dalej: rozporzadzenie ogolne (1303/2013).
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Jednoczesnie, w odniesieniu do wydatkéw rozliczonych w zatwierdzonym wniosku o ptatnosé nr WNP-RPSL.09.02.02-
24-01HF/19-004, nalezy pozostaé¢ w kontakcie z opiekunem projektu, w celu prawidtowego dokonania stosownej
korekty.

Zgodnie z Rocznym Planem Kontroli, w przypadku stwierdzenia w weryfikowanym postepowaniu nieprawidtowosci
IZ RPO WSL zwieksza probe kontroli o kolejne postepowanie, ktérego wydatki sg rozliczane w przedmiotowym wniosku
o ptatnos¢. W biezgcym wniosku o ptatno$é Beneficjent nie wykazuje wydatkéw wynikajgcych z innych przeprowadzonych
postepowan, wobec czego IZ RPO WSL nie ma mozliwosci zwiekszenia proby kontroli.

Nieistotne zastrzezenia — uchybienia formalne niepowodujgce skutkéw finansowych

1. Zgodnie z cz. XVI SWZ przy wyborze najkorzystniejszej oferty Zamawiajgcy kierowat sie nastepujgcymi kryteriami
oceny ofert:
— cena— 60%;
— aspekty spoteczne (zatrudnienie oséb niepetnosprawnych) — 40%.
W toku postepowaniu wptynety 2 oferty, niemniej jedna zostata odrzucona. W zwigzku z powyzszym ocenie
podlegata jedynie oferta ztozona przez ADAMAR s.c. Barbara Spek, Ewa Cisak z siedzibg w Jastrzebiu-Zdroju.
W kryterium ceny Zamawiajgcy przyznat 60 pkt, natomiast w kryterium aspekty spoteczne 10 pkt. Lacznie 70 pkt.
Z przedtozonych dokumentéw wynika, iz oferent zaproponowat zatrudnienie do realizacji zamdéwienia 1 osobe
niepetnosprawng. Korzystajgc ze wzoru okreslonego w SWZ:

A=Lo/Lmax x 40 pkt,
gdzie:
A — liczba punktéw za kryterium ,,Aspekt spoteczny — zatrudnienie 0séb niepetnosprawnych" przyznana
ocenianej ofercie

Lo — liczba zatrudnionych 0s6b niepetnosprawnych wskazanych w badanej ofercie

Lmax — najwyzsza liczba zatrudnionych oséb niepetnosprawnych wskazanych w ofertach

Wykonawca powinien otrzymac 40 pkt, tym samym jego oferta powinna zosta¢ oceniona na 100 pkt.

Powyzsze nie ma wptywu na wynik postepowania, niemniej stanowi uchybienie w zakresie liczby przyznanych

punktow przy ocenie wybranej oferty.
Rekomendacja:
IZ RPO WSL rekomenduje Zamawiajgcemu, przy realizacji kolejnych zamdéwien w ramach projektu, do wzmozenia kontroli
wewnetrznej w procesie oceny ofert, aby liczba przyznanych punktéw byta wyliczona zgodnie z zapisami w SWZ.
Powyzsze jest istotne z punktu widzenia prawidiowego wyboru najkorzystniejszej oferty.

2. We wniosku o ptatnosé¢ nr WNP-RPSL.09.02.02-24-01HF/19-005-02 wydatki dot. przedmiotowego zamdwienia
rozliczane sg w ramach Zadania 1. W polu ,Nr kontraktu” Beneficjent wpisuje ,,nie dotyczy”. Niemniej, w wyniku
przeprowadzonej procedury w oparciu o przepisy Ustawy Prawo zamowien publicznych zawarta zostata 18.03.2022 r.
umowa nr 39/2022 z ADAMAR s.c. Barbara Spek, Ewa Cisak z siedzibg w Jastrzebiu-Zdroju. W swietle powyzszego,
we wniosku o ptatno$é w polu ,Nr kontraktu” powinien by¢ wskazany numer 39/2022. Powyzsze dotyczy wszystkich
dokumentéw finansowych rozliczanych w przedmiotowym wniosku o ptatnosé dot. realizacji przedmiotu
zaméwienia.

Zalecenie pokontrolne:
IZ RPO WSL zobowigzuje Beneficjenta do wpisania w kolejnej wersji wniosku o ptatnos§¢ ww. numeru kontraktu.
Powyzsze zostanie zweryfikowane przez osobe zatwierdzajaca wniosek o ptatnosé.

3. W LSI w Rejestrze postepowan/zamowien i dokumentow Beneficjent przedkiada wszystkie wydatki dotyczace danego
wniosku o ptatnos¢ w jednej pozyciji (np. w przypadku WNP-RPSL.09.02.02-24-01HF/19-005 pod numerem ID 81747).
Dokumenty finansowe zwigzane z przeprowadzonymi postepowaniami winny by¢ przekazywane w pozycji okreslonej
dla tego zamowienia w Rejestrze kontraktow/umoéw/dokumentéw ksiegowych.

Zalecenie pokontrolne:
IZ RPO WSL zobowigzuje Beneficjenta przy dalszej realizacji projektu, do prawidtowego przedktadania dokumentéw
finansowych w LSI. Powyzsze zostanie zweryfikowane przez osobe zatwierdzajaca kolejne wnioski o ptatnosé.

Strona 13z 14



Fundusze 3 4 . s 3
ze R lit Unia E k
E Europejskie - P‘Z)(IESCKZaDOSDO ta j/ S la S kl e ° Europej?;iiun;lu';?g)ijescznz

Program Regionalny

Pouczenie:

Beneficjent ma prawo zgtoszenia umotywowanych zastrzezeh do ustalen kontrolnych. W takim przypadku kierownik
jednostki kontrolowanej w terminie 14 dni kalendarzowych od dnia otrzymania niniejszych ustalen kontrolnych przesyta
do jednostki kontrolujgcej zastrzezenia na pismie wraz z ewentualng dokumentacjg w sprawie. Powyzszy termin moze
zostac przedtuzony przez instytucje kontrolujgca na czas oznaczony, na wniosek podmiotu kontrolowanego, ztozony
przed uptywem terminu zgtoszenia zastrzezeh. W przypadku przekroczenia przez jednostke kontrolowang terminu na
zgtoszenie uwag do ustalen kontrolnych jednostka kontrolujgca moze odmowic rozpatrzenia zgtoszonych zastrzezen.
Zastrzezenia mogg zosta¢ w kazdym czasie wycofane. Zastrzezenia, kiére zostaly wycofane pozostawia sie bez
rozpatrzenia. Jednostka kontrolujgca, po rozpatrzeniu zastrzezen, sporzadza ponowne ustalenia kontrolne,
zawierajgce skorygowane ustalenia lub pisemne stanowisko wobec zgtoszonych zastrzezen wraz z uzasadnieniem
odmowy skorygowania ustalen. Ponowne ustalenia kontrolne sg przekazywane podmiotowi kontrolowanemu
w terminie 14 dni od dnia zgtoszenia zastrzezen. W trakcie rozpatrywania zastrzezen instytucja kontrolujgca ma prawo
przeprowadzi¢ dodatkowe czynnosci kontrolne lub zgdaé przedstawienia dokumentéw lub ztozenia dodatkowych
wyjasnien na pismie, co kazdorazowo przerywa bieg powyzszego terminu. Od ponownych ustalen kontrolnych nie
przystuguje mozliwos¢ ztozenia zastrzezeh. Jednoczesnie instytucja kontrolujgca ma prawo poprawienia
w ustaleniach kontrolnych w kazdym czasie, z urzedu lub na wniosek podmiotu kontrolowanego, oczywistych omyiek.
Informacje o zakresie sprostowania przekazuje sie bez zbednej zwtoki podmiotowi kontrolowanemu.

W sprawie warunkoéw obnizania wartosci korekt finansowych oraz wydatkéw poniesionych nieprawidtowo zwigzanych
z udzielaniem zamowien IZ stosuje Rozporzadzenie Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie warunkow
obnizania wartosci korekt finansowych oraz wydatkéw poniesionych nieprawidlowo zwigzanych z udzielaniem
zamowien (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 2179).

Sprawdzita: Sylwia Rodak

Zweryfikowal/Zaakceptowatl: Dane oséb dokonujgcych czynnosci oraz data sg uwzglednione w historii obiegu
dokumentu w SOD
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