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Dotyczy projektu nr 0C1B/20

Pan

Andrzej Maciak

Prezes Zarzadu

ZBM- Towarzystwo Budownictwa
Spotecznego Sp. z 0.0.

ul. Kolejowa 2a

41-902 Bytom

Dotyczy projektu pn. ,Rewitalizacja podobszaru 10 w Bytomiu -
okolice ulicy Dworcowej i Rynku”.

Szanowny Panie Prezesie,

przekazuje ostateczng informacje pokontrolng z przeprowadzonej w dniach
od 14.03.2023 r. do 27.04.2023 r. kontroli projektu.

Wynik kontroli: z istotnymi zastrzezeniami.

Do ostatecznej informaciji pokontrolnej nie przystuguje mozliwos¢ ztozenia
zastrzezen

Z powazaniem
Monika Duda - Szmyd
Zastepca Dyrektora Departamentu Europejskiego Funduszu Rozwoju

Regionalnego

Dokument podpisany bezpiecznym podpisem elektronicznym
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Zalaczniki: 1. Ostateczna informacja pokontrolna.

Katowice, zgodnie z datg zatwierdzenia
FR-RKPR.44.155.1.2023
Dotyczy projektu nr 0C1B/20

OSTATECZNA
INFORMACJA POKONTROLNA

Wynik kontroli: z istothnymi zastrzezeniami.

Nazwa jednostki kontrolowanej: ZBM-Towarzystwo Budownictwa Spotecznego sp. z 0. 0.
Tytut projektu: Rewitalizacja podobszaru 10 w Bytomiu - okolice ulicy Dworcowej i Rynku.
Nr umowy o dofinansowanie (dalej: UDA): UDA-RPSL.10.03.04-24-0C1B/20-00.

Data przeprowadzenia kontroli: od: 14.03.2023 r. do 27.04.2023 r.

Rodzaj kontroli: w trakcie realizacji projektu.

Tryb kontroli: planowa.

Zespot kontrolujacy:

Mariola Orlik — Starszy inspektor
Patrycja Szelagiewicz - Inspektor

2. Zakres oraz przedmiot kontroli:
Ocena zgodnosci wykorzystania sSrodkow finansowych z zakresem okreslonym w Umowie w sprawie
dofinansowania projektu.

Opis skontrolowanych procesow: zgodnos¢ postepowan w zakresie zamowien z przepisami prawa
krajowego i wspoélnotowego.

3. Uzyte skroéty:

¢ IPK/OIPK — Informacja pokontrolna/ ostateczna informacja pokontrolna,

e |Z - Instytucja Zarzadzajgca Regionalnym Programem Operacyjnym,

* Pzp — ustawa Prawo zamoéwien publicznych.

e Ustawa wdrozeniowa — ustawa z 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programéw w zakresie
polityki spojnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014 — 2020 (tekst jednolity
Dz.U.2020.818 ze zm.).

e Rozporzadzenie ogdlne — Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) NR 1303/2013
z 17 grudnia 2013 r. ustanawiajgce wspdlne przepisy dotyczace Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu Spéjnosci,
Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich oraz Europejskiego
Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajgce przepisy ogélne dotyczace Europejskiego
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Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu Spéjnosci
i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz uchylajace rozporzadzenie Rady (WE)
nr 1083/2006 (Dz.U.UE.L.2013.347.320),

e Rozporzadzenie — Rozporzgdzenie Ministra Rozwoju z 29 stycznia 2016 r. w sprawie warunkéw
obnizania wartosci korekt finansowych oraz wydatkéw poniesionych nieprawidlowo zwigzanych
Z udzielaniem zamowien (tekst jednolity Dz.U. z 2021 r. poz. 2179 ze zm.),

e Wytyczne — Wytyczne w zakresie kwalifikowalnosci wydatkdw w ramach Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spdéjnosci na lata
2014-2020 z 21 grudnia 2020 roku (obowigzujace na dzien wszczecia postepowania).
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4. Opis stwierdzonego w wyniku kontroli stanu faktycznego:

4.1 Zamoéwienia
Skontrolowano:

¢ dwa postepowania o udzielenie zamowienia publicznego w trybie podstawowych z mozliwoscig
negocjacji ha podstawie art. 275 pkt. 2 stawy z 11 wrzesnia 2019 r. Pzp (tekst jednolity:
Dz. U. z 2021 r., poz. 1129.).

e dwa zamdwienia o wartosci powyzej 50 000,00 z} netto.

411

Nazwa i przedmiot zaméwienia: Postepowanie na Inzyniera Kontraktu dla Projektu pn.: "Rewitalizacja
podobszaru 10 w Bytomiu - okolice ulicy Dworcowej i Rynku"

Rodzaj zamowienia: ustuga

Numer zamowienia nadany przez Zamawiajgcego: nie dotyczy

Numer ogtoszenia oraz data publikacji: baza konkurencyjnosci 2021-5571-65589 z 23.08.2021 r.
Szacunkowa warto$¢ zamowienia: 570 000,00 zt netto co stanowi 133 511,35 euro

Umowa z wykonawcg (numer umowy/data zawarcia/nazwa wykonawcy/wartos¢ brutto):

Umowa nr 8/REW/DW/2021r. z 02.11.2021 r. zawarta z Zakladem Pomiarowo-Badawczym Energetyki
ENERGOPOMIAR sp. z 0.0. ul. Gen. J. Sowinskiego 3 Gliwice na kwote 424 350,00 z} brutto

41.1.a
Opis stanu faktycznego

Zamawiajgcy dokonat istotnej zmiany umowy bez wypetnienia przestanek wskazanych w Wytycznych.

Naruszenie
Sekcja 6.5.2 pkt. 22-20 Wytycznych i w konsekwencji § 6 ust. 6 oraz 8 15 ust. 1 UDA.

Uzasadnienie

Na mocy aneksu nr 1 do umowy zwiekszono wynagrodzenie wykonawcy o 186 714,00 zt. Zgodnie
Z umowag za Swiadczone ustugi ustalono wynagrodzenie ryczattowe. W dokumentacji natomiast
postepowania przewidziano zmiane umowy jedynie w przypadku:

a. zmiany okresu realizacji umowy,

b. zmiany stawki podatku od towardw i ustug”

Podpisanym aneksem Wykonawca nie zostat zobowigzany do wykonywania czynnosci dodatkowych,
wykraczajgcych poza ramy zapytania ofertowego i zawartej umowy. Zmianie ulegly jedynie ramy
czasowe wykonywanego swiadczenia. Beneficjent nie przewidziat w zapytaniu ofertowym, ani

w zawartej umowie, mozliwosci zmiany wynagrodzenia wykonawcy ze wzgledu na wydtuzenie terminu
realizacji zaméwienia. W przypadku wynagrodzenia ryczattowego ustalona wysokosé wynagrodzenia
jest z gory okreslana i nie ulega zmianie. Wykonawca, dokonujac kalkulacji swojego wynagrodzenia,
musi uwzgledni¢ wszystkie czynniki cenotworcze oraz mozliwe ryzyko zwigzane z charakterem
przyjetego wynagrodzenia.

Zapis sekcji 6.5.2 pkt 22-20 Wytycznych wskazuje, ze: ,Nie jest mozliwe dokonywanie istotnych zmian
postanowien zawartej umowy w stosunku do tresci oferty, na podstawie ktorej dokonano wyboru
wykonawcy, chyba ze:

a) zamawiajgcy przewidziat mozliwos¢ dokonania takiej zmiany w zapytaniu ofertowym oraz okreslit
warunki takiej zmiany, o ile nie prowadzg one do zmiany charakteru umowy (...)".

Opisana zamiana umowy jest zatem niezgodna z Wytycznymi.
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Nieprawidtowos¢é
Dziatanie Beneficjenta doprowadzito do powstania faktycznej szkody finansowej, co stanowi
nieprawidtowos$¢ zgodnie z art. 2 pkt 36 Rozporzadzenia ogolnego.

Fundusze . N . Unia Europejska A
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Zgodnie z art. 24 ust. 5 i 9 ustawy wdrozeniowej oraz § 2 Rozporzadzenia wartos¢ stwierdzonej
nieprawidtowosci indywidualnej:

« w przypadku korekty finansowej jest rowna kwocie wydatkow poniesionych nieprawidtowo w czesci
odpowiadajgcej kwocie wspoffinansowania

» w przypadku pomniejszenia jest rowna kwocie wydatkéw kwalifikowalnych poniesionych w ramach
tego zaméwienia.

Zgodnie z art. 24 ust. 6 ustawy wdrozeniowej i § 3 rozporzadzenia obniza sie warto$¢ pemniejszenia
korekty finansowej i stosuje sie § 5 rozporzadzenia.

Za naruszenie przewidziana jest stawka procentowa 25 % odpowiadajgca kategorii nieprawidtowosci
indywidualnej nr: 23 pn. ,Modyfikacje elementéw zamdéwienia okreslonych w ogtoszeniu 0 zamowieniu
lub w specyfikaciji istotnych warunkéw zamowienia niezgodne z przepisami dyrektyw: dyrektywy
2014/23/UE, dyrektywy 2014/24/UE, dyrektywy 2014/25/UE oraz wiasciwych przepiséw krajowych”.

Rozporzadzenie nie przewiduje dalszej mozliwosci obnizenia pemniejszenia korekty finansowej.

Beneficjent pismem z 11.05.2023 r. wnidst zastrzezenia do ustalen zawartych w IPK. Zgodnie z Jego
stanowiskiem, cyt. ,(...) Beneficjent zawart stosowne postanowienia nie tylko we wzorze umowy ale
takze zgodnie z Sekcja 6.5.2. pkt 11 lit. a) ppkt ix wytycznych w zapytaniu ofertowym okreslit warunki
istotnych zmian umowy zawartej w wyniku przeprowadzonego postepowania o udzielenie zaméwienia
- w rozdz. XV pkt 1 wyraznie wskazano, ze Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ zmiany tresci umowy
w przypadku, gdy koniecznos¢ wprowadzenia takich zmian wynika z okolicznosci, ktérych nie mozna
byto przewidzie¢ w chwili zawarcia umowy, m.in. w zwigzku ze zamiang okresu realizacji. Co wiecej

w pkt 2 wskazano, w jakich przypadkach mogg nastapi¢ zmiany umowy, tj. zmiany okresu realizaciji

i zmiany stawki vat.”

Zdaniem Beneficjenta:

1. Samo przedtuzenie terminu realizacji inwestycji powoduje powierzenie dodatkowych czynnosci,
poniewaz zar6wno zapytanie ofertowe, jak i umowa obejmowaty petnienie funkcji inzyniera kontraktu
do konca 2022 r. Dalsze wykonywanie obowigzkow jednoznacznie oznacza powierzenie dodatkowych
czynnosci, poniewaz kontynuowanie prac po 31.12.2022 r. wykracza poza zakres zapytania
ofertowego.

2. Realizacja ustug przez innego wykonawce nie bytaby mozliwa z powodéw ekonomicznych

i technicznych i spowodowataby istotng niedogodnosé, poniewaz powierzenie wykonania prac
dodatkowych innemu wykonawcy to poniesienie znacznych kosztéw i utrudnien, poczynajac od
koniecznosci wszczecia howego postepowania, poprzez ryzyko braku zapewnienia ciggtosci ustug.

3. Wartos¢ zmiany nie przekracza 50% wartosci zamowienia okreslonej pierwotnie w umowie. Zgodnie
z 8 1. ust. 2 aneksu nr 1 z dnia 22.12.2022 r. do umowy Strony ustality wynagrodzenie ryczattowe
brutto w wysokosci 611 064,00 ztotych co spowodowato zwiekszenie wynagrodzenia wykonawcy

0 186 714,00 zt. Zatem warto$¢ zmiany nie przekracza 50 % wartosci zaméwienia okreslonej
pierwotnie w umowie

4. Koniecznos¢ zmiany umowy spowodowana byta takze okolicznosciami, ktérych Zamawiajgcy,
dziatajac z nalezytg starannoscia, nie mogt przewidzieé. Do takich okolicznosci nalezy wskazac
pandemie COVID-19, dziatania wojenne za wschodnig granica RP czy tez inflacje oraz zwigzane
Z nimi wzrost cen materiatéw oraz utrudnienia z dostawg surowcéw i materiatéw budowlanych.
Okolicznosci te wskazane w Sekcji 6.5.2. pkt 20 lit. ¢ Wytycznych takze spowodowaty koniecznosc
wprowadzenia niezbednych zmian do Umowy.

IZ RPO WSL po analizie wniesionych zastrzezen podtrzymuje dotychczasowe ustalenia.
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Zakres obowigzkow Inzyniera Kontraktu oraz wysoko$¢ jego wynagrodzenia
okresla umowa z dnia 2 listopada 2021 r. W § 2 ww. umowy wskazano obowigzki
Inzyniera Kontraktu. Wymienione czynnosci wykonawcy stanowig katalog zamkniety.

Ponadto, zgodnie z zapisami umowy ,Wynagrodzenie ryczaltowe (...). obejmuje wszystkie koszty
zwigzane z petnieniem obowigzkow Inzyniera Kontraktu w okresie budowy i rozliczenia Inwestyciji
w zakresie okreslonym w zaproszeniu, a takze oddziatywania innych czynnikéw majacych lub
mogacych mie¢ wplyw na koszty” a ,,Czas trwania umowy ustala sie na okres od dnia podpisania
umowy do dnia zakoriczenia realizacji inwestycji przez Wykonawce oraz jej rozliczenia w Instytuciji

Zarzadzajacej'.

W tresci umowy oraz Aneksu nr 1 nie zawarto zapiséw wskazujacych, ze obowiazki Inzyniera
Kontraktu zostaty zmienione, rozszerzone, czy tez ze wprowadzono nowe ustugi lub zwiekszono ilos¢
Swiadczonych ustug w zakresie nadzoru lub dodatkowych wnioskéw o ptatno$¢ czy harmonogramow
sporzadzanych w ramach umowy. Wiecej, w zapytaniu ofertowym i w umowie nie okreslono
minimalnej ilosci Swiadczonych ustug, a jedynie ich zakres wigzac je bezposrednio z realizowang
inwestycja.

Samo wydtuzenie czasu realizacji nadzorowanych robot, nie uprawnia do zwiekszenia wynagrodzenia
wykonawcy. Przedmiot Swiadczenia (obowigzki inzyniera kontraktu) okreslony w umowie nie ulegt
Zzmianie. Strony umowy nie rozszerzyty bowiem zakresu obowigzkéw Inzyniera Kontraktu w aneksie do
umowy z dnia 2 listopada 2021 r., nie wprowadzity réwniez nowych obowigzkéw jakie miatby
Swiadczy¢. Rolg wynagrodzenia jest zaptata wykonawcy za wypetnienie umownych obowiazkéw, ktére
w tym przypadku dotyczyty kompleksowego prowadzenia inwestycji i projektu w imieniu Beneficjenta.

Wykonawca jako podmiot profesjonalny i posiadajacy stosowne doswiadczenie, sporzadzajac oferte
i zawierajgc umowe powinien wzia¢ pod uwage réwniez charakter ustalonego wynagrodzenia

i ryzyka zwigzane z realizacjg kontraktu. Wszelkie czynniki zewnetrzne majgce wptyw na realizacje
umowy powinny zatem zostac przez Niego uwzglednione w ztozonej ofercie.

Mozliwos¢ zwiekszenia wynagrodzenia wykonawcy, w zwigzku z przedtuzaniem sie termindw realizaciji
robot budowlanych i projektu, nie zostata przewidziana na etapie postepowania o udzielenie
zamowienia, ani w zaproszeniu do sktadania ofert ani w umowie. Umowa zawarta z Inzynierem
kontraktu zostata skonstruowana w taki sposob, ze zobowigzata wykonawce do petnienia obowigzkéw
do czasu zakonczenia robé6t przez wykonawce robot budowlanych i rozliczenia z Instytucja
Zarzadzajaca. A data zakonczenia nadzoru powiazana zostata z zakonczeniem projektu.

Ponadto, postepowanie zostato wszczete w sierpniu 2021 roku wiec zaréwno wykonawca jak

i zamawiajacy byli Swiadomi, ze trwajaca od ponad roku pandemia moze mie¢ wptyw na projekt

i nadzorowane roboty budowlane. Przy czym z dokumentéw nie wynika, ze COVID, dziatania wojenne,
mialy wptyw na realizacje tej umowy.

Zmiana wynagrodzenia inzyniera Kontraktu, wprowadzona na mocy aneksu nr 1 z dnia 22 grudnia
2022 r., nie wypehita zatem przestanek przewidzianych w sekcji 6.5.2 pkt. 20 Wytycznych. Zmiany do
umowy z dnia 2 listopada 2021 r, dokonane przez Beneficjenta, nie obejmowaly rozszerzenia zakresu
obowigzkow wykonawcy. Nadal nadzoruje On roboty budowlane, w tym samym miejscu i zobowigzany
jest do rozliczenia projektu sktadajgc te same, okreslone w zapytaniu.. Wobec czego nie doszio zatem
do zmiany w zakresie i sposobie wykonania przedmiotu zaméwienia. Nie mozna tu zatem mowic o
ustugach dodatkowych. Zmianie ulegt jedynie przewidywany terminu realizacji zaméwienia, a zawarta
umowa miedzy stronami, powigzata zakonczenie realizacji zamoéwienia, z konkretnym zdarzeniem —
zakonczeniem realizacji projektu. Wykonawca zaakceptowat postanowienia zawartej umowy, nie
sktadat zastrzezen do jej tresci. Natomiast jako podmiot, ktory wykazat sie doswiadczeniem w
prowadzeniu tego typu projektéw, powinien wkalkulowac¢ ryzyko zwigzane z mozliwoscia przedtuzenia
terminu Swiadczenia, w cene ofertowa. Nie wykluczone, ze ztozone w postepowaniu drozsze oferty
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uwzgledniaty wtasnie ewentualny wptyw czynnikdw zewnetrznych (pandemia, opézZnienia
w dostawach) na wydtuzenia terminu realizacji nadzorowanej inwestyciji.

Konsekwencje finansowe:

Nieprawidtowos$ci zwigzane z zamoéwieniami

Nr naruszenia | Numer kategorii nieprawidtowosci Warto$¢ % pomniejszenia
indywidualnej
4.11 23 25
4.1.2

Nazwa i przedmiot zaméwienia: ,Rewitalizacja ul. Dworcowej w Bytomiu” oraz Budowa sieci
wodociggowej i kanalizacji sanitarnej” w ramach zadania: ,Przebudowa sieci wodociggowej oraz sieci
kanalizacji sanitarnej w ul. Dworcowej w Bytomiu” (w LSI Rewitalizacja ulicy Dworcowej)

Rodzaj zamowienia: roboty budowlane

Numer zamowienia nadany przez Zamawiajgcego: DNP.260.16.2021.TP2.RB (w LSI Z16/26540)
Numer ogtoszenia oraz data publikacji: 2021/BZP 00065325/01 z 26.05.2021r.

Tryb udzielenia zamdéwienia: tryb podstawowy art.275 pkt 2 Pzp

Szacunkowa warto$¢ zamoéwienia:10 258 405,02 zt netto co stanowi 2 402 830,68 euro w tym wartos¢
przewidywanych zaméwien, o ktérych mowa w art.214 ust.1 pkt.7 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r.
zostata ustalona na kwote 5 031 560,08 zt netto co stanowi 1 178544,51 euro

Umowa z wykonawca: (numer umowy/data zawarcia/nazwa wykonawcy/wartos¢ brutto)

Umowa nr DNP.261.16.2021.TP2.RB zawarta 10.09.2021 r. z HUCZ Sp. z 0.0. ul. Czestochowskiej 14
42-283 Borondw na kwote 12 535 861,73 ziotych brutto.

41.2.a

W opisie przedmiotu zamodwienia wskazano normy, ale odniesieniom takim nie towarzyszyt zwrot ,lub
réwnowazne”. W SWZ dopuszczono jednak rozwigzania rownowazne, a uzyte normy stuzg do opisu
technologii wykonania robét, a nie opisu konkretnego produktu.

Przepis art. 101 ust. 4 ustawy Pzp wprost naklada na Zamawiajgcego obowigzek zamieszczenia
zwrotu o rownowaznosci przy opisie przedmiotu zamowienia zawierajgcego odniesienie do m.in.
konkretnych norm (réwniez w przypadku zawarcia norm w dokumentacji projektowej, przedmiarach
robot, specyfikacji technicznej wykonania i odbioru robét budowlanych itp. stanowigcych zatgcznik
do Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia).

Celem ww. przepisu jest bowiem umozliwienie ubiegania sie o zaméwienie publiczne réwniez tym
wykonawcom, ktérzy moga zaoferowaé rozwiazania réwnowazne, spetniajace wymogi

okreslone w opisie przedmiotu zaméwienia poprzez normy, aprobaty, specyfikacje techniczne

i systemow odniesienia, a takze nazwy wiasne.

Na podstawie art. 101 ust. 4 ustawy Pzp Zamawiajgcy opisujgc przedmiot zaméwienia za pomoca
m.in. norm przy kazdej normie jest obowigzany wskazac, ze dopuszcza rozwigzania rbwnowazne
opisywanym. Niemniej w dokumentacji dopuszczono rozwigzania réwnowazne. 1IZ RPO WSL
stwierdza zatem, ze uchybienie ma charakter formalny bez skutkéw finansowych.

4.1.3

Nazwa i przedmiot zamowienia: Postepowanie na realizacje robo6t budowlanych dla Projektu pn.:
.Rewitalizacja podobszaru 10 w Bytomiu — okolice ulicy Dworcowej i Rynku”.

Rodzaj zamowienia: ustuga

Numer zamowienia nadany przez Zamawiajgcego: nie dotyczy

Numer ogtoszenia oraz data publikacji: baza konkurencyjnosci ogtoszenie nr 2021-5571-44470

z 23.04.2021r.

Szacunkowa wartos¢é zaméwienia: 21 389 966,05 zt netto

Umowa z wykonawca (numer umowy/data zawarcia/nazwa wykonawcy/wartos¢ brutto):

Umowa nr 2/REW/DW/2021r. z 30.08.2021 r. zawarta z Firmg TERMO GARBACKI ul. Musiota 92 41-
936 Bytom na kwote 8 214 210,00 z} brutto (Czes¢ | — Dworcowa 2,9,14 — 1 795 860,00 zt; czes¢ |l -
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Dworcowa 21,22 — 1 491 900,00 z}; czesc¢ Il — Dworcowa 18,24 zt; Jagiellonska 16 — 1 420 950,00 zt
czesc¢ VI- Rycerska 1- 3 505 500,00 z#).
Umowa nr 4/REW/DW/2021 z 30.08.2021 r. zawarta z Firmg Handlowo-Ustugowa Pawet Hebda
.HEBDA” Os. Rzeka 376B 34-451 Tylmanowa na kwote 1 129 551,09 zt brutto (czes¢ V -
Szymanowskiego 2).
Umowa nr 6/REW/DW/2021 z 30.08.2021 r. zawarta z Firmg Projektowo-Budowlang ,STOKLOSA”
ul. Sw. Cyryla i Metodego 47 41-909 Bytom na kwote 2 326 201,61 zt brutto (Cze$¢ IV — Dworcowa
29,30,31,32).

Zespot kontrolujacy nie wnosi uwag do skontrolowanego postepowania.

4.1.4

Nazwa i przedmiot zaméwienia: Roboty budowlane w ramach zadania inwestycyjnego pn.
Rewitalizacja ul. Zautek w Bytomiu - II

Rodzaj zamowienia: roboty budowlane

Numer zamowienia nadany przez Zamawiajgcego: DNP.260.33.2021.TP2.RB (w LSI Z21/26540)
Numer ogtoszenia oraz data publikacji: 2021/BZP 00098124/01 z dnia 2021-06-29

Tryb udzielenia zamoéwienia: tryb podstawowy art. 275 pkt. 2 z mozliwoscig negocjaciji
Szacunkowa warto$¢ zamowienia: 487 843,62,00 zt netto co stanowi 114 267,82 euro

Umowa z wykonawca: (numer umowy/data zawarcia/nazwa wykonawcy/wartosc¢ brutto)

Umowa nr DNP.261.33.2021.TP2.RB z 10.09.2021 r. zawarta z SORTED sp. z 0. o ul. Wschodnia 27B
Chyliczki 05-500 Piaseczno na kwote 1 269 999,60 zt brutto

4.1.4.a

W opisie przedmiotu zamodwienia wskazano liczne normy i nazwy wtasne, ale odniesieniom takim nie
towarzyszyt zwrot ,lub réwnowazne”. Niemniej w SWZ i dokumentacji projektowej dopuszczono
rozwigzania rbwnowazne.

Art. 99 ust. 5 oraz art. 101 ust. 4 ustawy Pzp wprost naklada na Zamawiajgcego obowigzek
zamieszczenia (kazdorazowo) zwrotu o réwnowaznosci przy wskazaniu w dokumentaciji zamoéwienia
(w tym w dokumentaciji projektowej, przedmiarach robét, specyfikacji technicznej wykonania i odbioru
robét budowlanych itp. stanowigcych zatgcznik do Specyfikacji Warunkéw Zamdéwienia) konkretnych
norm i znakéw towarowych.

Dopuszczenie rozwigzan rownowaznych powinno zosta¢ wyartykutowane w sposoéb czytelny dla
wykonawcéw i zgodnie z ww. przepisami tj. przy kazdej normie, znaku towarowym itp. Tym samym,
jezeli Zamawiajacy opisuje przedmiot zamowienia przez wskazanie znakéw towarowych, patentéw lub
pochodzenia, zrodta lub szczegdlnego procesu, ktory charakteryzuje produkty lub ustugi dostarczane
przez konkretnego wykonawce lub przez odniesienie do norm, europejskich ocen technicznych,
specyfikacji technicznych i systeméw referencji technicznych zapisom takim kazdorazowo winien
towarzyszy¢ zwrot ,lub réwnowazny/a”.

W przypadku opisania przedmiotu zamowienia w ww. sposob Zamawiajgcy zobowigzany jest takze
wskazac jednoznaczne kryteria stosowane w celu oceny réwnowaznosci. |IZ RPO WSL stwierdza
zatem, ze uchybienie ma charakter formalny bez skutkéw finansowych.

Sposoby usuniecia nieprawidtowosci:

e przed zatwierdzeniem wniosku o ptatno$¢ — jezeli w kontrolowanym wniosku o ptatnosé
beneficjent przedstawit wydatek poniesiony nieprawidtowo, IZ pomniejsza wartos¢ wydatkow
kwalifikowalnych o ten wydatek,

e w przypadku sktadania kolejnych wnioskéw o ptatnos¢ - beneficjent sam pomniejsza wydatki
kwalifikowalne o kwote wynikajaca ze stwierdzonych nieprawidtowosci,

e w przypadku stwierdzenia nieprawidtowosci przed ztozeniem przez beneficjenta wniosku
o0 ptatnos$¢ - beneficjent sam pomniejsza wydatki kwalifikowalne o kwote wynikajgca
ze stwierdzonych nieprawidtowosci,

e gdy beneficjent nie pomniejszyt wydatkéw kwalifikowalnych — 1Z pomniejszy wydatki
kwalifikowane o kwote wydatkdw nieprawidtowych,
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¢ jezeli beneficjent zawrze we wniosku o ptatnos¢ wydatek, ktéry w wyniku kontroli zostat uznany
za nieprawidtowy, 1Z oceni, czy zachodzg przestanki podejrzenia popetnienia przestepstwa’,

e w przypadku nieprawidtowosci stwierdzonych w uprzednio zatwierdzonym wniosku o ptatnos¢,
IZ natozy korekte finansowag oraz rozpocznie procedure odzyskiwania kwoty
wspotfinansowania UE w wysokosci odpowiadajgcej wartosci korekty finansowej, zgodnie
z art.207 ustawy z 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2022, poz. 1964
tji. ze zm.).

Pouczenie

Brak sprzeciwu wobec ustaleri IPK oznacza przyjecie do wiadomosci i akceptacje sposobu usuniecia
nieprawidtowosci.

Zgodnie z art. 24 ust. 10 oraz 25 ust. 2 ustawy wdrozeniowej, kierownik jednostki kontrolowanej moze
jednokrotnie - w terminie 14 dni od dnia otrzymania IPK - ziozy¢ uzasadnione zastrzezenia do ustalen
w niej zawartych.

Zastrzezenia wniesione po uptywie 14 dni od daty otrzymania IPK nie bedg rozpatrywane przez I1Z.
Brak odpowiedzi na ustalenia zawarte w IPK w ww. terminie jest rownoznaczne z ich akceptacjg.
Zgodnie z art. 25 ust. 11 ustawy wdrozeniowej, w przypadku ztozenia przez Beneficjenta zastrzezen
do IPK IZ sporzgdza OIPK. Do ostatecznej informacji pokontrolnej nie przystuguje mozliwosc ztozenia
zastrzezen.

Korespondencja prowadzona w toku czynnosci kontrolnych:

- e-mail z 21.03.2023 r. (konto mariola.orlik@slaskie.pl) z prosba o przekazanie wyjasnien

i dokumentow dot. kontrolowanego zaméwienia,

- e-mail z 22.03.2023 r. przedstawiciela Beneficjenta z prosba o wydluzenie terminu na uzupetnienie
dokumentéw,

- e-mail z 22.03.2023 r. (konto mariola.orlik@slaskie.pl) wyrazajacy zgode na wydtuzenie terminu,

- e-mail z 28.03.2023 r. przedstawiciela Beneficjenta przekazujgcy wyjasnienia i dokumenty,

- e-mail z 14.04.2023 r. (konto mariola.orlik@slaskie.pl) wyrazajacy zgode na wydtuzenie terminu,

- e-mail z 17.04.2023 r. przedstawiciela Beneficjenta przekazujgcy dokument,

- pismo Beneficjenta z 11.05.2023 r. (przestane poprzez ePUAP ) — zastrzezenia do informaciji
pokontrolnej.

Podstawa prawna do przeprowadzenia kontroli:

e Art. 23 ust. 1 i 3 ustawy wdrozeniowej,

e §17 Umowy nr UDA-RPSL.10.03.04-24-0C1B/20-00 z 30.09.2021 r. w sprawie dofinansowania
projektu.

Czionkowie zespotu kontrolujacego
Mariola Orlik

Patrycja Szelggiewicz

Zaakceptowat:
Piotr Ryza

Kierownik Referatu Kontroli Projektéw
Departament Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego

Dokument podpisany bezpiecznym podpisem elektronicznym

Zatwierdzik:
Monika Duda - Szmyd

! Celowe przedstawienie do rozliczenia wydatkéw niekwalifikowalnych moze stanowi¢ prébe popetnienia przestepstwa,
o ktérym mowa w ustawie z 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz.U. z 2022 r. poz. 1138, ze zm.) albo przestepstwa
skarbowego, o ktérym mowa w ustawie z 10 wrzes$nia 1999 r. — Kodeks karny skarbowy (Dz.U. z 2022 r. poz. 859 ze
zm.).
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