UCHWALA NR VII/11/8/2025
SEJMIKU WOJEWODZTWA SLASKIEGO

z dnia 10 lutego 2025 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Klinicznego Szpitala Psychiatrycznego SPZOZ w Rybniku

Na podstawie art. 30 a wust. l ustawy zdnia 5czerwca 1998 roku o samorzadzie wojewddztwa
(tekst jednolity Dz. U. z 2024 roku, poz. 566 z p6zn. zm.), art. 227 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks
postepowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2024 roku, poz. 572)

Sejmik Wojewodztwa Slaskiego
uchwala:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi Pana ............... D na dziatalnoé¢ Klinicznego Szpitala Psychiatrycznego SPZOZ
w Rybniku postanawia si¢ nie uwzglednié¢ skargi.

§ 2. Uzasadnienie faktyczne i prawne stanowi zatacznik do uchwaty.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Sejmiku
Wojewodztwa Slaskiego

Jacek Jarco

D Anonimizacji w zakresie danych osobowych na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrze$nia 2001 r. o dostepie do
informacji publicznej dokonat Mariusz Jaworski, pracownik Kancelarii Sejmiku.
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Zakacznik do uchwaty Nr VII/11/8/2025
Sejmiku Wojewodztwa Slaskiego
z dnia 10 lutego 2025 1.

Uzasadnienie

W dniu 16 grudnia 2024 roku do kancelarii Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Slaskiego wptyneta
skarga z dnia 5 grudnia 2024 roku (RSiW: 2025/001) Pana ............ D (dalej: Skarzacy) na dziatalnosé
Klinicznego Szpitala Psychiatrycznego SPZOZ w Rybniku (dalej: Szpital).

W tre$ci przedmiotowej skargi podniesiono zarzut braku udostgpnienia dokumentacji medycznej brata
Skarzgcego — (...covenee. »w

Uzasadniajac przedmiotowa skarge, Skarzacy wskazal, Zze podczas rozmowy telefonicznej w dniu
2 grudnia 2024 roku z lekarzem (................. )Y, poinformowat, ze planuje odwiedzi¢ brata i chciatby uzyskaé
dostep do jego dokumentacji medycznej. Zgodnie z trescig skargi, lekarz poinformowal, Ze nie mozna
udzieli¢ Skarzacemu dostepu do dokumentacji medycznej, poniewaz nie spelnia pewnych warunkow,
jednakze moze dokumentacje medyczng zreferowaé podczas rozmowy.

Ponadto, Skarzacy podniost kwestic blednej diagnozy brata, (............. )D.  Zaznaczyl réwniez,
ze nie zgadza si¢ z decyzjg o niewyrazeniu zgody na wydanie pozwolenia na pobyt brata poza Szpitalem
na okres 3 dni, (................ R

W zwiazku z treécia opisanej powyzej skargi, Dyrektor Klinicznego Szpitala Psychiatrycznego SPZOZ
w Rybniku zostal zobligowany do ztozenia szczegélowych wyjasnien iodniesienia si¢ do zarzutow
stawianych przez Skarzacego.

W przestanych wyjasnieniach, Dyrektor Szpitala poinformowal, ze pracownicy przedmiotowego
Oddziatu posiadali informacje, ze Skarzacy zglosi si¢ do Szpitala celem uzyskania dostgpu do dokumentacji
medycznej brata, jednakze zaden wniosek w tej sprawie nie wplynat do podmiotu leczniczego.

W dniu 10 grudnia 2024 roku podczas odwiedzin brata, Skarzacemu zapewniono wglad do dokumentacji
medycznej w systemie elektronicznym na miejscu, w obecnosci lekarza. Jednoczes$nie poinformowano
Skarzacego, ze celem otrzymania wydruku dokumentacji medycznej, nalezy ztozy¢ odpowiedni wniosek
oraz uiSci¢ oplatg. (..cccoceeenenne. )V. Skarzacy zostal ponownie poinformowany o mozliwych sposobach
wydania dokumentacji medycznej i otrzymal odpowiedni wniosek na co Skarzacy oswiadczyt, ze ztozyt juz
w tej sprawie skarge.

W toku dalszych wyjasnien, ustalono, ze Skarzacy pismem z dnia 19 grudnia 2024 roku do Dyrektora
Szpitala wnioskowat o przestanie na adres domowy dokumentacji medycznej brata w formie papierowej
za rok 2024. Pismem (............. )V z dnia 8 stycznia 2025 roku zostata przekazana Skarzacemu kserokopia
przedmiotowej dokumentacji.

Co do zarzutow zwigzanych ze ,,zle zdiagnozowana chorobg” wskazaé nalezy, ze o stanie zdrowia brata
Skarzacego wypowiadat si¢ personel medyczny opiniujacy stan zdrowia (.............. )V a takze personel
Szpitala. W ocenie personelu medycznego postawiona diagnoza jest trafna, a leczenie prawidlowe.

Zgodnie zart. 30 a ust. 1 ustawy zdnia 5 czerwca 1998 roku o samorzadzie wojewodztwa, sejmik
rozpatruje m.in. skargi sktadane przez obywateli powotujac w tym celu Komisj¢ Skarg, Wnioskow i Petycji.

W dniu 6 lutego 2025 roku odbylo si¢ posiedzenie Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Sejmiku
Wojewddztwa Slaskiego, na ktorej rozpatrywana byta przedmiotowa sprawa. W trakcie posiedzenia Komisji
po analizie sprawy uznano, ze zostala ona szczegdélowo rozpoznana inie ma podstaw do uznania skargi
za zasadna.

Podjecie przez Sejmik Wojewodztwa Slaskiego uchwaty nieuwzgledniajacej przedmiotowej skargi jest
uzasadnione.

D Anonimizacji w zakresie danych osobowych na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrze$nia 2001 r. o dostepie do
informacji publicznej dokonat Mariusz Jaworski, pracownik Kancelarii Sejmiku.
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