Zalgcznik do Uchwaly nr 780/160/VI1/2026 Zarzadu Wojewdédztwa Slaskiego z dnia 23 kwietnia 2026 .

LISTA OCENIONYCH PROJEKTOW ZAWIERAJACA WYNIKI PRAC KOMISJI OCENY PROJEKTOW

Program Fundusze Europejskie dla Slaskiego 2021-2027
Dziatanie: 2.11 Infrastruktura wodno - kanalizacyjna
Numer naboru: FESL.02.11-12.01-180/24

Ocenione projekty

. q q Zastosowane
Whnioskowane d:;li?\g):;(:v‘y::iz z WnigSkowane Sr;f\li?: k;lygiea"a iczba Wybrany do Kryienum RUNKtylGzvSKaneiy
L MicjSce e Whnioskodawca Tytut projektu JKesztyjCatkowite dofinansowanie |budzetu panstwa dotinansowanic krytefiéw - przyznanych dofiZasovzlania .| rozstrzygajace ZasIoSovanva
p- rankingowe whniosku ytut proj [PLN] A panst z EFRR/ FST punktéw q wraz z humerem kryterium
ogé6tem [PLN] [PLN] (jesli PLN formalnych, lei Tak/nie K 5 3
dotyczy) [ ] merytorycznych malejaco ryterium rozstrzygajacym
rozstrzygajacego
Budowa sieci
1 1 5 EfLogié/lz . GMINA mgggzzcmowv- wodociagowej w Gminie | 8,814,623.16 | 3,000,000.00 781,462.00 2,218,538.00 | spenia kryteria 55.00 TAK NIE ND
’ Radziechowy-Wieprz
Budowa i modernizacja
FESL.02.11- systemoéw zaopatrzenia . .
2 2 1Z.01-0H3B/24 GMINA NIEGOWA wody na terenie Gminy 8,116,937.68 3,000,000.00 670,414.00 2,329,586.00 spetnia kryteria 53.50 TAK NIE ND
Niegowa
FESL.02.11- Budowa systeméw
3 3 \Z 01-6H58/24 Gmina Lekawica zaopatrzenia w wode w 4,233,529.37 2,768,076.90 348,452.00 2,419,624.90 spetnia kryteria 50.00 TAK NIE ND
’ gminie Lekawica
WODOCIAGI ZIEMI
4 a FESL.02.11 CIES%YG'\I:’:('{'%ZS;‘?’;KA ’ domikawody oz | 579370734 | 300000000 | 47636000 | 252364000 | spelnia kryteria 47.00 TAK NIE ND
12.01-0H2C/24| ODPOWIEDZIALNOSCIA pompowni w Hazlachu
LOKALIZACJA: USTRON
Innowacyjny system
zarzadzania gospodarka
FESL.02.11- ; wodna w Gminie Zarki ; .
5 5 1Z.01-0H54/24 GMINA ZARKI oraz przebudowa 1,391,000.00 1,182,350.00 139,100.00 1,043,250.00 spetnia kryteria 46.00 TAK NIE ND
odcinka magistrali
wodnej.
Budowa zbiornikéw wody
FESL.02.11- pitnej wraz z . .
6 6 1z Ol-OlHZAE/24 GMINA LIPOWA infrastruktura 4,276,682.06 3,000,000.00 352,941.00 2,647,059.00 spetnia kryteria 44.00 TAK NIE ND
: towarzyszaca w Gminie
Lipowa
Przedsigbiorstwo
FESL.02.11- Wodocngjov; |OK;maI|zac1| Modernizacja stacji
7 7 1z Ol—dHS'F/24 p- o uzdatniania wody w 1,071,460.00 749,609.90 88,189.00 661,420.90 spetnia kryteria 42.00 TAK NIE ND
LOKALIZACJA: miejscowosci Borucin

KRZANOWICE




Whnioskowane

Spetnia kryteria

Zastosowane

. q A Whnioskowane A 5 Liczba kryterium Punkty uzyskane w
L Miejsce Numer Whioskodawca Tytut projektu Koszty catkowite d‘:)vfri‘rl:;il;%vv\(:l?!?e gzg;\;r:]soav'\:"asr:z; dofinansowanie ’I?:st:ﬁ?xl? przyznanych dﬂzgg?)r\:yai‘i)a _| rozstrzygajace zastosowanym
p- rankingowe whniosku ytut proj [PLN] " panst z EFRR/ FST punktéw A wraz z humerem kryterium
ogé6tem [PLN] [PLN] (jesli PLN formalnych, lei Tak/nie Kryteri " A
dotyczy) [ ] merytorycznych malejaco ryterium rozstrzygajagcym
rozstrzygajacego
Rozbudowa sieci
FESL.02.11- . i wodociaggowej w rejonie . .
8 8 1Z.01-0H2H/24 Gmina Goleszéw ulicy Dlugiej w 1,386,142.92 958,284.44 112,739.00 845,545.44 spetnia kryteria 40.50 TAK NIE ND
Bazanowicach
"AQUAPLUS" SPOLKA Z Budowa sieci
wodociagowej wraz z kryterium rozstrzygajace 1
OGRANICZONA przytaczami w Zastosowano - 10 pkt
9 9 o021l | OPPOWIEDZIALNOSCIA  pobieszowicach przy ul. | 4,577.850.27 | 3,000,000.00 376,793.00 2,623,207.00 | spehia kryteria 40.00 TAK mzs':g‘eg‘.‘”c‘ oy |iyterium rozstrzygajace 2
: LOKALIZACIA: Moniuszki, Krétkiej, oA - 13 pkt
' Zrédlanej, Lesnej i '
BOBROWNIKI Dojazdowej
Przebudowa i rozbudowa kryterium rozstrzygajace 1
FESL.02.11- Stacji Uzdatniania Wody Zalfrt(isec;i\avra:]no - 10 pkt
10 10 i Gmina Herby w Herbach wraz z 20,442,102.72 3,000,000.00 1,542,640.00 1,457,360.00 spetnia kryteria 40.00 TAK yteriu kryterium rozstrzygajace 2
1Z2.01-0H5C/24 : rozstrzygajgce nr
infrastruktura 1o - 3 pkt
towarzyszgca ’
FESL.02.11- : ol Budowa sieci : ]
11 11 1Z.01-0H38/24 Gmina Miléwka wodociagowej w Miléwce 1,568,909.26 751,441.72 88,404.00 663,037.72 spetnia kryteria 39.00 TAK NIE ND
Rozbudowa ujecia wody
FESL.02.11- . : pitnej przy ul. . ;
12 12 1Z.01-0H5D/24 Gmina Panki Dworcowej w ms-c. 7,041,941.01 2,999,982.00 352,939.00 2,647,043.00 spetnia kryteria 38.00 TAK NIE ND
Panki, Gmina Panki
kryterium rozstrzygajace 1
. - - 10 pkt
Modernizacja Stacji Zastosowano : .
13 13 PESLO211- | Gina Sosnicowice | WZdatnianiaWody przy | ¢ 546 55050 | 3,000,000.00 538,678.00 2,461,322.00 | spelnia kryteria 37.00 TAK kayterium - kVterum Eozzt&tzygalace 2
12.01-0H45/24 ul. $w. Jakuba w e e T e . rozstrzygajgce nr Kryterium rozstrzyaaiace 3
Sosnicowicach 123 yt ; ygaja
- 4 pkt
3 kryterium rozstrzygajace 1
MIEJSKA SPOLKA Budowa inteligentnego Zastosowano - 10 pkt
FESL.02.11- KOMUNALNA SPOLKA Z systemu zarzadzania Wrvterium kryterium rozstrzygajace 2
14 13 Z 01—(5H6¢/24 OGRANICZONA sieciami wodociggowo- 2,508,680.40 1,399,021.80 176,112.00 1,222,909.80 spetnia kryteria 37.00 TAK rozstr%/ aiace nr - 6 pkt
’ ODPOWIEDZIALNOSCIA W |kanalizacyjnymi dla MSK lyg 3161 kryterium rozstrzygajace 3
IMIELINIE sp. z 0.0. w Imielinie. = - 4 pkt
Przebudowa ujecia wody
FESL.02.11- GMINA | MIASTO . i . .
15 14 1Z.01-0H4A/24 KOZIEGLOWY w n;i(:’{(s:tz:;xosm 7,508,338.59 3,000,000.00 750,833.00 2,249,167.00 spetnia kryteria 35.00 TAK NIE ND
Budowa stacji
16 15 PESL.02.11- GMINA CIASNA odmanganiania na 7,438,150.31 | 2,999,473.32 612,387.00 2,387,086.32 | spelnia kryteria 33.50 TAK NIE ND

1Z2.01-0H33/24

istniejacym SUW w
Gminie Ciasna




Whnioskowane

Spetnia kryteria

Zastosowane

. q A Whnioskowane A 5 Liczba kryterium Punkty uzyskane w
L Miejsce Numer Whioskodawca Tytut projektu Koszty catkowite d‘:)vf?rl:;iz%‘:lvv:\?ﬁe gzg;\;r:]soav.\:"asr:zaz dofinansowanie ’I?:st:ﬁ?xl? przyznanych dﬂzgg?)r\:yai‘i)a _| rozstrzygajace zastosowanym
p- rankingowe whniosku ytut proj [PLN] ogétem [PLN] [PLN]p(jeéIi z EFRR/ FST o punktéw Takinie wraz z humerem kryterium
9 dotyczy) [PLN] ARG c);n ,ch malejaco kryterium rozstrzygajagcym
Y. ytoryczny rozstrzygajacego
FESL.02.11- Przebudowa sieci
17 16 1z Ol-OlHZIB/24 GMINA BESTWINA wodociagowej w gminie 2,812,064.00 1,959,790.60 230,563.00 1,729,227.60 spetnia kryteria 33.00 TAK NIE ND
: Bestwina
"PORECO" SPOLKA Z
FESL.02.11- OGRANICZONA Modernizacja sieci
18 17 1z 01-6H53/24 ODPOWIEDZIALNOSCIA | wodociggowej w Gminie | 4,008,723.32 2,808,040.94 330,497.00 2,477,543.94 spetnia kryteria 31.50 TAK NIE ND
’ Poraj
LOKALIZACJA: PORAJ
Rozbudowa i
FESL.02.11- modernizacja stacji
19 18 zZ Ol—dHéO/24 Gmina Koszecin uzdatniania wody w 12,866,193.60 3,000,000.00 1,286,619.00 1,713,381.00 spetnia kryteria 18.50 TAK NIE ND
' miejscowosci Brusiek
Gmina Koszecin
Razem wybrane do dofinasowania 112,397,304.51 | 45,576,071.62 9,256,122.00 36,319,949.62
Miejskie Przedsigbiorstwo
Wodociagéw i Kanalizacji [Rozbudowa i przebudowal nie spetnia
1 FESL.02.11- |  spélkazograniczona | sieci wodociagowejw | 4,1 o000 | 226774730 0.00 2.267,747.30 Kryteriow ND NIE ND ND
12.01-0H26/24 odpowiedzialnos$cia miejscowosci Poreba - formalnych
etap I.
LOKALIZACJA: POREBA
FESL.02.11- Modernizacja sieci nie spetnia
2 \Z 01-(5H?;1/24 GMINA KOCHANOWICE | wodociggowej w gminie 2,547,468.77 1,786,648.91 0.00 1,786,648.91 kryteriéw ND NIE ND ND
’ Kochanowice formalnych
MIEJSKIE
PRZEDSIEBIORSTWO Modernizacja sieci nie spetnia
FESL.02.11- KOMUNALNE W wodociagowej oraz ujec -
3 1Z.01-0H52/24| KONIECPOLU SPOLKA Z | wody na terenie miastai| /0220000 | 2651,192.50 0.00 2,651,192.50 fg:rlggl’f‘g’h ND NIE ND ND
OGRANICZONA gminy Koniecpol etap 1 Y
ODPOWIEDZIALNOSCIA
Budowa sieci
Lo G cve wodociqg{owe] oraz nie spetnia
FESL.02.11- MINA WRECZYCA przytaczy <
4 1Z.01-0H4F/24 WIELKA wodociagowych w 4,559,945.28 3,000,000.00 0.00 3,000,000.00 f(l)(rrr);tglr;mglh ND NIE ND ND
miejscowosci Wreczyca 4
Wielka
Razem 126,535,638.56 | 55,281,660.33 9,256,122.00 46,025,538.33

Projekty wycofane przez wnioskodawce - NIE DOTYCZY
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