Katowice, dnia 12 sierpnia 2026 r.

Nr sprawy: OE-WS-PZ.7222.14.2024
Nr sprawy: OE-PZ.7222.27.2024

Nr pisma: OE-WS-PZ.KW- 1114/26
za dowodem doreczenia

Decyzja nr 3615/0E/2026
organ wydajacy Marszatek Wojewddztwa Slaskiego
W sprawie wniosku 0 zmiane pozwolenia zintegrowanego

na podstawie

art. 163 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2025 r.
poz. 1691 zwanej dalej KPA) oraz na podstawie art. 181
ust. 1 pkt 1, art. 183 ust. 1, art. 192, art. 211,

art. 378 ust. 2a ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r.

Prawo ochrony srodowiska (t. j. Dz. U. z 2025 r.

poz. 647 ze zm. zwanej dalej POS)



Lp. Medium Jednostka Wartosé
Sposaéb realizacji w instalacjach:
1 rFé‘IR ia elektryczna:

- insinstaadpaprodpkafiukcji Instalacja do produkcji Srodkéw
mateptédiatow wybuchowych | strzatowych A2
wylfenhasyjpiych) Al 900
emNHyBYehYCZY. MMBA/Tak punkt V) lit. a) 1 800

- instalacja do produkcji Uktad technolpgiczny zapetata
Srodkow strzatowych mozliwos¢ pomiaru emisji substancji

- warsztat mechaniczno do wad powierzchniowych.

— remontowy

Wykonywane
Sciekow wpro

sg pomiary ilosci i jakosci
wadzanych do kanatu

3AT

0 nazwie ,ciek

« Mlynéwka”, uchodzacego

— remontowy

Cechy charak

2. |Woda: do rzeki Gostyni, zgodnie z zapisami
- instalacja do produkgciji czesci V. punktu 4. pozwolenia
materiatow zintegrowanego.
wybuchowych BAT 1 punkt Xii)
. 30000
emulsyjnych mWrtkmach systemu zarz?z%)agba
- instalacja do produkcji Srodowiskowego bedzie prowaaozony
N 1 100-
Srodkow strzatowych wykaz strumieni sciekow zgogny zZBAT 2
- warsztat mechaniczno- pkt (ii).
remoiitdTYCZY. W instalacji zidentyfikowano strumienie
Sciekdéw przemystowych, w tym
okreslono: srednie stezenie i wartosci
3. | Para wodna: tadunkow danych
- instalacja do produkciji GZArvkczyszczen/parametrdovadch
srodkow strzatowych zmienno$¢. Scieki sg oczyszczane
w oczyszczalni sciekdw przemystowych.
Scieki po oczyszczeniu odprowadzane
4. |/C.O: sg do szczelnego otwartego kanatu
- instalacja do produkcji znajdujgcego sie na terenie instalacji,
materiatdw gdzie wraz ze|strumieniem Sciekow
wybuchowych z pozostatych|instalacji odgrogadzane
emulsyjnych GHrdr kanatu 0 nazwie ,cizg Bgnowka”,
- instalacja do produkcji uchodzgcego do rzeki Gogtpupzgodnie
Srodkoéw strzatowych z warunkami ustalonymi w czesci Ill.
BAT 2 warsztat mechaniczno punkt 3. pozwplenia zintegrowanego.

terystyczne Sciekéw:

- odczyn pH: 6,5-9,

Gaz ziemny:

P [ [,

5.  Sprezone powietrze: - temperatura] 35°C
- instalacja do produkgciji - zawiesiny ogolne: do 35 mg/I
materiatow - ChZT: do 125 mgO./I
wybuchowych - BZTs: do 25 mgO./I 10
emulsyjnych min-razebRgoiny: do 30 mgN/I 5’
instalacja do produkgciji - fenole lotne:|do 0,1 mg/l ™
Srodkow strzatowych - chlorki: do 1000 mg/I
- siarczany: do 500 mg/I
2- otow: do 0,5 mg/l
- nikiel: do 0,5 mg/I
- miedz: do 0,5 mg/I
6. - zelazo: do 10 mg/I
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Oczyszczalnia Sciekdéw przemystowych




przemystowych jedynie z Instalacji:

-z produkcji azydku otowiu,

-z produkgciji trinitrorezorcynianu otowiu
7 listopada 2024 r. 14 stycznia 2025 r., 14 maja 2(6}@@)118 lipca 2025 r.,17 wrzesnia

208,128 stycznia 2026 r. zawiadomit Strone na podstawie art. 36 8§ 1 KPA, ze sprawa
wszczeta na wniosek spotki w sprawie zmiany pogw@@ni@:ﬁiaﬁig{r&wmggopajﬁbgostanie
zatatwiona w terminie, poinformowat o przyczynagjeggqiskadk byrawie wniesienia

ponaglenia.

Przedmiotowa oczyszczalnia Sciekow

Przedmiotowe postepowanie dotyczy zmian B&@W@@W%pmm%é(@@écia
obejmuje wprowadzanie $ciekéw lub wéd do ;,i%@,a@tagl &@Qg%ﬁ\gﬁbmodarstwo
odne Wody Polskie jest strong tego postepyaRigwych.

Pismem z dnija 4 maja 2026 r., organ, zgodniwécj&ﬁ,}zggéggwmﬂeﬁ[pny
postepowania, ze przed wydaniem decyzji maﬂﬁlf@%ﬁ/ﬁﬁ%ﬂ%"’ﬂ%ﬁ'@e poziomow
si¢ co do zebranych dowodow i materiatow org zHtaR%ARYaR @B fegmigiegipdmiu
dni, liczac od dnia jego dorgczenia. Strony Whigstyddlagk SRV W B Askgzanym
terminie (uzasadnienie decyzji punkt IV.6.). | \warunki wprowadzane oczyszczonych
o Sciekow przemystowych z instalaciji
Uzasadnienie prawne do kanatu o nazwie ,ciek Mynéwka”,
uchodzgcego do rzeki Gostyni, zostaty

Zgodnie z art, 180 ustawy POS, eksploatac; (e RQWedLi At AR WadEa s 8RRz
lub pytdbw do powietrza, wprowadzanie éciek’zy@ggur\@wa{HQ&)_ ziemi, wytwarzanie

odpadoéw jest dozwolona po uzyskaniu pozwolenia, jezeli jest ono wymagane.

Powyzszy przepis ustanawia generalng zasade, zgodnie z ktérg prowadzenie pewnego
rodzaju dziatalnosci, powodujgcej okreslone skutki dla Srodowiska, wymaga uzyskania
zgody organu administracji. Jak wskazuje NSA, ,Obowigzek uzyskania pozwolenia jest
konsekwencja przede wszystkim tego, ze Srodowisko jest istotnym elementem procesow
gospodarczych, w kontekscie uzytkowania jego zasobdéw oraz powodowania emisji, ktéra
moze przeksztatci¢ sie w zanieczyszczenie” (wyrok NSA z dnia 10 marca 2020 r., sygn.
Akt Il OSK 1224/18).

Dziatalnos¢, o ktorej stanowi ww. przepis to eksploatacja instalacji, natomiast skutki —
to emisja do Srodowiska substanciji, ktére je zanieczyszczaja. Nie kazda jednak tego
rodzaju dziatalno$s¢ wymaga uzyskania pozwolenia. Zgoda organu jest bowiem
konieczna wytgcznie wtedy, gdy ustawodawca, w sposéb wyrazny, natozy obowigzek jej
otrzymania.

Pozwolenia, o ktérych stanowi art. 180 ustawy POS sag nazywane w doktrynie
pozwoleniami emisyjnymi. Katalog tych pozwolen zostat okreSlony w art. 181 ust. 1
ustawy POS. Jednym z nich jest pozwolenie zintegrowane (art. 181 ust. 1 pkt 1 ustawy
POS). Ideg pozwolenia zintegrowanego jest kompleksowe zarzadzanie emisjami

do Srodowiska.



Ujmuje ono bowiem swojg tresScig catos¢ oddziatywan na srodowisko i zastepuje wszelkie
pozwolenia sektorowe i ewentualne inne decyzje o charakterze reglamentacyjnym,
zwigzane z ochrong srodowiska, a wymagane w zwigzku z eksploatacjg okreslonych
instalacji (Prawo Ochrony Srodowiska. Komentarz, pod red. nauk. M. Gorskiego,

wyd. C.H. Beck, Legalis).

W mys$l art. 201 ust. 1 ustawy POS, pozwolenia zintegrowanego wymaga prowadzenie
instalacji, ktorej funkcjonowanie, ze wzgledu na rodzaj i skale prowadzonej

w niej dziatalnosci, moze powodowaé znaczne zanieczyszczenie poszczegoélnych
elementow przyrodniczych albo Srodowiska jako catosci, z wylgczeniem instalaciji

lub ich czesci stosowanych wytacznie do badania, rozwoju lub testowania nowych
produktéw lub proceséw technologicznych. Zgodnie natomiast z art. 201 ust. 2 ustawy
POS, minister wtasciwy do spraw klimatu okre$li, w drodze rozporzadzenia, rodzaje
instalacji mogacych powodowac znaczne zanieczyszczenie poszczegoélnych elementow
przyrodniczych albo Srodowiska jako catoSci.

Jak wynika z powotanych przepiséw, uzyskanie pozwolenia zintegrowanego jest
konieczne wytgcznie w przypadku prowadzenia Scisle okreslonych instalaciji, tj. tylko
takich, ktore zostaly enumeratywnie wskazane w ww. rozporzadzeniu wykonawczym.
Aktualnie katalog takich instalacji okresla rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 27
sierpnia 2014 r. w sprawie rodzajéw instalacji mogacych powodowac znaczne
zanieczyszczenie poszczegolnych elementow przyrodniczych albo Srodowiska jako
catosci (Dz.U. z 2014 r. poz. 1169).

Innymi stowy, jezeli dany podmiot zamierza eksploatowac instalacje, ktéra wpisuje

sie w katalog, okreslony w rozporzadzeniu, ma obowigzek uzyska¢ pozwolenie
zintegrowane (por. wyrok WSA w Olsztynie z dnia 26 wrze$nia 2019 r., sygn. akt Il SA/OI
443/19). Co wazne, pozwolenie zintegrowane, mimo ze — w istocie rzeczy — zastepuje
tzw. pozwolenia sektorowe (por. art. 182 i art. 211 ust. 1 ustawy POS), to nie moze

by¢ przez nie zastepowane (analogicznie: wyrok WSA w Lublinie z dnia 13 wrzes$nia
2010 r., sygn. akt Il SA/Lu 205/10).

Pozwolenie zintegrowane wydaje, w drodze decyzji, na wniosek prowadzgcego
instalacje, organ ochrony $rodowiska (art. 183 ust. 1 w zw. z art. 184 ust. 1 ustawy POS).

System organéw ochrony $rodowiska zostat okreslony w art. 376 i nast. ustawy POS.
Jak wynika z art. 376 pkt 2b ustawy POS, jednym z organéw ochrony $rodowiska jest
marszatek wojewodztwa. Jego kompetencje okre$la art. 378 ust. 2a ustawy POS.
Zgodnie z tym przepisem, marszatek wojewodztwa jest wtasciwy w sprawach:

1) przedsiewziec€ i zdarzen na terenach zaktaddéw, gdzie jest eksploatowana
instalacja, ktéra jest kwalifikowana jako przedsiewziecie mogace zawsze znaczgco
oddziatywac na srodowisko w rozumieniu ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.



o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa

w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko;

2) przedsiewziecia mogacego zawsze znaczgco oddziatywac na Srodowisko
w rozumieniu ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji

o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie Srodowiska oraz
0 ocenach oddziatywania na srodowisko, realizowanego na terenach innych

niz wymienione w pkt 1;

3) pozwolenia na wytwarzanie odpaddw i pozwolenia zintegrowanego dla instalacji
komunalnych, o ktérych mowa w art. 38b ust. 1 pkt 1 ustawy o odpadach;

4) o ktérych mowa w art. 237 i art. 362 ust. 1-3, w zakresie drog innych

niz autostrady i drogi ekspresowe, usytuowanych w miastach na prawach powiatu.

Biorgc pod uwage powyzsze, nalezy stwierdzi¢, ze marszatek wojewddztwa jest wkasciwy
do udzielania tylko niektérych pozwolen zintegrowanych. Instalacja bedaca przedmiotem
takiego pozwolenia musi stanowi¢ bowiem albo przedsiewziecie mogace zawsze
znaczgco oddziatywac na Srodowisko albo by¢ instalacjg komunalng, o ktérej mowa

w art. 38b ust. 1 pkt 1 ustawy o odpadach.

Katalog przedsiewzie¢, mogacych zawsze znaczgco oddziatywac na srodowisko okresla
rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzieé
mogacych znaczgco oddziatywaé na Srodowisko (Dz.U. z 2019 r. poz. 1839).

Tre$é pozwolenia zintegrowanego wyznacza zasadniczo art. 211 ust. 1 ustawy POS,
wskazujgc, ze pozwolenie zintegrowane spetnia wymagania okreslone dla pozwolen,

o ktérych mowa w art. 181 ust. 1 pkt 2 i 4 (tj. pozwolenia na wprowadzanie gazow lub
pytdw do powietrza oraz pozwolenia na wytwarzanie odpadéw), pozwolenia
wodnoprawnego na pobor wbd oraz pozwolenia wodnoprawnego na wprowadzanie
Sciekow do waod lub do ziemi. Dodatkowe elementy pozwolenia zintegrowanego zostaty
okreslone w art. 211 ust. 3-9 ustawy POS, a takze w art. 202 ust. 1-6 ustawy POS.

Pozwolenia zintegrowane wydawane sg, co do zasady, na czas nieoznaczony (art. 188
ust. 1 ustawy POS). Trzeba jednak zauwazy¢, ze dotycza one instalacii, ktore sa caty
czas eksploatowane oraz zmieniajg sie w czasie.

Stad tez ustawodawca przewidziat mozliwo$¢ zmiany pozwolen zintegrowanych,
odstepujac tym samym od ogdlnej zasady trwatosci decyzji administracyjnych, okreslonej
w art. 16 KPA. Podstawg dokonania zmiany pozwolenia zintegrowanego sg zasadniczo
przepisy art. 192 ustawy POS, w zw. z art. 163 Kpa (analogicznie: wyrok NSA z dnia

19 wrzes$nia 2019 r. sygn. akt: Il OSK 821/18).

Pierwszy z tych przepisdéw stanowi, ze przepisy o wydawaniu pozwolenia stosuje
sie odpowiednio w przypadku zmiany jego warunkéw. Zgodnie natomiast z art. 163 Kpa,
organ administracji publicznej moze uchyli¢ lub zmienic¢ decyzje, na mocy ktorej strona
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nabyta prawo, takze w innych przypadkach oraz na innych zasadach niz okreslone
W niniejszym rozdziale, o ile przewidujg to przepisy szczegdlne.

Oprécz tego, nalezy zwrécié uwage na art. 214 ust. 4 i ust. 5 ustawy POS, zgodnie

z ktérymi:

- wniosek o zmiane pozwolenia zintegrowanego zawiera dane, o ktérych mowa
w art. 184 i art. 208, majgce zwigzek z planowanymi zmianami;

- decyzja o zmianie pozwolenia zintegrowanego okresla wymagania, o ktérych mowa
w art. 188 i art. 211, majgce zwigzek z planowanymi zmianami.

Przepisy te, korespondujac z powotanymi wyzej art. 192 ustawy POS oraz art. 163 Kpa,
precyzyjnie okresSlajg, zarowno zakres wniosku o zmiane pozwolenia zintegrowanego,
jak i tre$¢ decyzji o zmianie takiego pozwolenia.

Biorac zatem pod uwage:

- rodzaj instalacji, bedacej przedmiotem wniosku;

- zakres przedmiotowy wniosku

organ stwierdza, ze przedmiotowy wniosek nalezy rozpozna¢ w oparciu 0 wyzej
wskazane przepisy.

IV. Uzasadnienie szczeg6towe:

W wyniku analizy merytorycznej treSci wniosku oraz zgromadzonego w sprawie
caloksztattu materiatu dowodowego pod katem zgodno$ci z przepisami prawa
materialnego w zakresie ochrony srodowiska, organ przychylit sie do wniosku Strony

i niniejszg decyzjg dokonat zmian pozwolenia zintegrowanego, w:

czesci |. Rodzaj i parametry instalacji,

- czesci ll. Wymagane dziatania, w tym srodki techniczne, majgce na celu
zapobieganie lub ograniczanie emisji. Sposoby osiggania wysokiego stopnia
ochrony Ssrodowiska jako catosci i zapewnienia efektywnego wykorzystania energii,

- czesci lll. Parametry wprowadzania do Srodowiska substancji i energii w warunkach
normalnego funkcjonowania instalaciji,

- czesci V. Zakres i sposéb monitorowania procesow technologicznych, w tym
pomiaru i ewidencjonowania wielkosci emisji,



- czesci VI Sposob i czestotliwos¢ przekazywanych informacji i danych organowi
wiasciwemu do wydania pozwolenia.

Dokonane niniejszg decyzjg zmiany warunkéw pozwolenia zintegrowanego odnosza
sie do nastepujacych zagadnienh:

1. zmiany opisu instalacji,

2.  zuzycia surowcow, materiatéw, paliw i mediow,

3. przestrzegania systemu zarzgdzania Srodowiskiem,

4. ochrony powietrza,

5. ochrony przed hatasem,

6. gospodarki wodno-Sciekowej,

7. gospodarki odpadami.

Ad. 1.

Analiza wniosku pod katem zmiany opisu instalacji, wykazata co nastepuje:
Dokonano zmiany pozwolenia zintegrowanego, zgodnie z wnioskiem Strony w zakresie
zmiany opisu instalacji do produkcji materiatdbw wybuchowych oraz instalaciji
pomocniczych, z uwagi na likwidacje produkcji TNR i DNOK.

Ad. 2.

Analiza wniosku pod katem zuzycia surowcow, materiatow, paliw i mediéw, wykazata
CO nastepuje:

Dokonano zmiany pozwolenia zintegrowanego zgodnie z wnioskiem Strony w zakresie
aktualizacji zuzycia surowcow, materiatéw, paliw i mediow, z uwagi na likwidacje
produkcji TNR i DNOK.

Ad. 3

Analiza wniosku pod katem przestrzegania systemu zarzadzania Srodowiskiem,
wykazata co nastepuje:



Dokonano zmiany pozwolenia zintegrowanego, zgodnie z wnioskiem Strony w zakresie,
dostosowania zapiséw pozwolenia zintegrowanego do wymagan konkluzji BAT 1,
okre$lonych w Decyzji wykonawczej Komisji (UE) 2022/2427 z dnia 6 grudnia 2022 r.
ustanawiajgcej konkluzje dotyczace najlepszych dostepnych technik (BAT) zgodnie

z dyrektywg Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/75/UE w sprawie emisji
przemystowych, w odniesieniu do wspolnych systemow gospodarowania gazami
odlotowymi i oczyszczania gazéw odlotowych w sektorze chemicznym (konkluzje

BAT WGC).

Ad. 4.
Analiza wniosku pod katem ochrony powietrza, wykazata co nastepuje:

Dokonano zmiany pozwolenia zintegrowanego zgodnie z wnioskiem Strony w zakresie
dostosowania instalacji oraz zapisow pozwolenia zintegrowanego do wymagan konkluzji
BAT, okreSlonych w Decyzji wykonawczej Komisji (UE) 2022/2427 z dnia 6 grudnia
2022 r. ustanawiajgcej konkluzje dotyczgce najlepszych dostepnych technik (BAT)
zgodnie z dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/75/UE w sprawie emisji
przemystowych, w odniesieniu do wspolnych systemow gospodarowania gazami
odlotowymi i oczyszczania gazéw odlotowych w sektorze chemicznym.

Dodatkowo, w trakcie trwania postepowania wnioskowego, operator instalacji
zawnioskowat o:

- wykreslenie z obowigzujgcego pozwolenia zintegrowanego zapiséw dotyczacych zli-
kwidowanych emitorow: WZ-28, WM-1, WM-21, WM-22, WM-23 oraz zrédet emisiji,
ktore byty podpiete do ww. emitoréw;

- skorygowanie maksymalnych wydajnosci wentylacji;

- aktualizacje emisji dopuszczalnych godzinowych;

- aktualizacje wielko$ci dopuszczalnej emisji rocznej substancji do powietrza;

- wykreSlenie z zapiséw pozwolenia zintegrowanego emitora WZ-14, w zwigazku z decy-
zjg zaktadu o likwidacji myjki do odtuszczania, na ktérej byt stosowany czterochloro-
etylen, podpietej do ww. emitora.

Biorgc powyzsze pod uwage, w zakresie ochrony powietrza, zgodnie z wnioskiem

operatora instalacji, w tresci pozwolenia zintegrowanego dokonano zmian wynikajgcych

z koniecznosci dostosowania jego zapisOw do stanu rzeczywistego oraz do wymagan
wynikajgcych z zapiséw ww. konkluzji BAT.
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W czesci Il pozwolenia zintegrowanego dodano punkt, w ktérym ujeto sposob realizacji
wymagan konkluzji BAT, ustanowionych Decyzjg wykonawczg Komisji (UE) 2022/2427
z dnia 6 grudnia 2022 r. ustanawiajgcg konkluzje dotyczgce najlepszych dostepnych
technik (BAT) zgodnie z dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/75/UE

w sprawie emisji przemystowych, w odniesieniu do wspélnych systemow
gospodarowania gazami odlotowymi i oczyszczania gazéw odlotowych w sektorze
chemicznym na instalacji do produkcji materiatbw wybuchowych oraz na instalacji

do produkcji Srodkow strzatowych.

Zgodnie z informacjami przedstawionymi w dokumentacji wnioskowej przez operatora
instalacji, instalacje eksploatowane na terenie zaktadu spetniajg na dzien dzisiejszy
wymagania konkluzji BAT w zakresie powietrza wymienione w BAT 2, BAT 3, BAT 4,
BAT 6, BAT 11, BAT 14, BAT 18, BAT 19 oraz BAT 23, ustanowione ww. Decyzja
wykonawczg Komisji (UE). Do instalacji nie majg zastosowania wymagania okreslone
w BAT 9i BAT 10, BAT 13i BAT 15, ze wzgledu na specyfike proceséw prowadzonych
w zaktadzie.

Zaktad specjalizuje sie w produkcji materiatow wybuchowych, ze wzgledu

na koniecznos$¢ zapewnienia najwyzszego poziomu bezpieczenstwa, nie ma mozliwosci
odzysku substancji organicznych, ani ich spalania w jednostkach spalania paliw, jak
rowniez substancji nieorganicznych. Nie ma rowniez mozliwo$ci odzysku pytow i metali
w pyle, ze wzgledu na fakt, ze pyly zatrzymane na filtrach sg to mieszaniny
pirotechniczne niespetniajgce wymogow jakoSciowych.

Do instalacji, zlokalizowanych na terenie zaktadu nie majg rowniez zastosowania
wymagania, konkluzji BAT 8, BAT 20, BAT 21 oraz BAT 22, z uwagi na niewielkie
strumienie emisji (kryterium przeptywu), zuzycie rozpuszczalnikbw na poziomie
mniejszym niz 50 Mg/rok oraz oszacowany poziom emisji rozproszonych.

W czesci Il pozwolenia zintegrowanego dodano réwniez punkt, w ktérym ujeto sposéb
realizacji wymagan konkluzji BAT wynikajacych z Decyzji wykonawczej Komisji (UE)
2016/902 z dnia 30 maja 2016 r. ustanawiajgcej konkluzje dotyczace najlepszych
dostepnych technik (BAT) w odniesieniu do wspdélnych systeméw oczyszczania
Sciekow/gazéw odlotowych i zarzgdzania nimi w sektorze chemicznym zgodnie

z dyrektywg Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/75/UE (konkluzje BAT CWW).

W czesci lll. pozwolenia zintegrowanego w punkcie 1, dotyczacym rodzajéw i iloSci
substancji dopuszczonych do wprowadzania do powietrza w warunkach normalnego
funkcjonowania instalacji, dokonano zmian w zapisach dopuszczalnej emisji godzinowej
i rocznej substancji do powietrza.

Zgodnie z informacjami przedstawionymi w dokumentacji wnioskowej, zaktadu nie
dotyczy poziom emisji sumy LZO sklasyfikowanych jako substancje CMR, poniewaz tego
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rodzaju substancje nie sg emitowane z instalacji. Jedyng substancjg sklasyfikowang jako
CMR kategorii 2 byt czterochloroetylen, wykorzystywany dotychczas w myjce

do odttuszczania i emitowany do powietrza emitorem WZ-14, jednakze w zwigzku

z faktem, iz myjka do odtluszczania, z zastosowaniem czterochloroetylenu, byta
wykorzystywana sporadycznie, a sama substancja jest sklasyfikowana jako CMR
kategorii 2, kierownictwo Wydziatu produkcji Srodkéw strzatowych podjeto decyzje

o likwidacji tego urzgdzenia, wraz z odpowiadajgcym mu emitorem WZ-14.

W zwigzku z powyzszym ww. zrédto emisji oraz emitor WZ-14, zostaty wykreSlone
Z zapisOw pozwolenia zintegrowanego.

W pozwoleniu zintegrowanym nie dokonano zmian w zapisach dopuszczalnej wielkoSci
emisji substancji wprowadzanych do powietrza, poprzez okreslenie poziomow emisji,
powigzanych z najlepszymi dostepnymi technikami (BAT-AEL), w odniesieniu do emisji
zorganizowanych:

- pylu — zgodnie z przypisem (?) pod tabelg 1.3. konkluzji BAT 14, wskazujacym,
ze BAT-AEL nie ma zastosowania do niewielkich emisji, tj. gdy przeptyw masowy pytu
wynosi ponizej np. 50 g/h;

- tlenkéw azotu (jako dwutlenek azotu) - zgodnie z przypisem (°) pod tabelg 1.6.
konkluzji BAT 18, wskazujagcym, ze BAT-AEL nie ma zastosowania do niewielkich
emisji, tj. gdy przeptyw masowy danej substancji wynosi ponizej np. 500 g/h;

- catkowitego lotnego wegla organicznego TVOC — zgodnie z przypisem (%) pod tabelg
1.1. konkluzji BAT 11, wskazujgcym, ze BAT-AEL nie ma zastosowania do niewielkich
emisji, tj. gdy przeptyw masowy TVOC wynosi ponizej np. 100 g C/h, jezeli
w strumieniu gazéw odlotowych nie zidentyfikowano zadnych substancji CMR jako
istotnych na podstawie wykazu, o ktorym mowa w BAT 2.

W zwigzku z powyzszym oraz biorgc pod uwage zawnioskowane zmiany w wielkosci
emisji godzinowej substancji do powietrza (obnizenie emisji substancji na niektérych
emitorach oraz wykres$lenie emisji pochodzacej ze zlikwidowanych emitoréw) w punkcie
I1l.1. obowigzujacego pozwolenia zintegrowanego, okreslono nowe wielkosSci emisiji
godzinowej substancji w [kg/h] oraz rocznej w [Mg/rok], na poziomie wnioskowanym
przez operatora instalacji.

Zgodnie z wnioskiem Strony, w celu zapewnienia poprawnosci funkcjonowania instalaciji
oraz mozliwosci kontrolowania jej pracy, a tym samym ograniczenia jej wplywu na stan
jako$ci powietrza, w oparciu o art. 151 i art. 188 ust. 3 pkt. 5 ustawy POS, zmieniono
zapisy pozwolenia zintegrowanego w punkcie 1V.3.1., dotyczgce prowadzonego
monitoringu emisji gazow i pytdw do powietrza z instalacji zlokalizowanych na terenie
zaktadu.
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Ad. 5.
Analiza wniosku pod katem ochrony przed hatasem wykazata co nastepuje:

Dokonano zmiany pozwolenia zintegrowanego w zakresie ochrony przed hatasem
zgodnie z wnioskiem Strony w zakresie dostosowania instalacji oraz zapisOw pozwolenia
zintegrowanego do wymagan konkluzji BAT, okre$lonych w Decyzji wykonawczej Komisji
(UE) 2022/2427 z dnia 6 grudnia 2022 r. ustanawiajgcej konkluzje dotyczace najlepszych
dostepnych technik (BAT) zgodnie z dyrektywg Parlamentu Europejskiego i Rady
2010/75/UE w sprawie emisji przemystowych, w odniesieniu do wspoélnych systemow
gospodarowania gazami odlotowymi i oczyszczania gazéw odlotowych w sektorze
chemicznym konkluzje (BAT WGC) oraz okreslonych w Decyzji wykonawczej Komisiji
(UE) 2016/902 z dnia 30 maja 2016 r. ustanawiajacej konkluzje dotyczace najlepszych
dostepnych technik (BAT) w odniesieniu do wspdélnych systeméw oczyszczania
Sciekow/gazéw odlotowych i zarzadzania nimi w sektorze chemicznym zgodnie

z dyrektywg Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/75/UE (konkluzje BAT CWW).

Powyzsze zmiany nie dotyczg oraz nie przyczynig sie do pogorszenia stanu klimatu
akustycznego na najblizszych terenach chronionych akustycznie.

Z przedstawionej, w uzupetnieniu przedmiotowego wniosku, analizy akustycznej wynika,
iz przedmiotowa instalacja, nie wptywata ponadnormatywnie na klimat akustyczny
najblizszych terendw podlegajacych ochronie akustycznej, zaréwno w porze dnia jak

i W porze nocy.

Ad.6.

Analiza wniosku pod katem gospodarki wodno-Sciekowej wykazata co nastepuje:
Dokonano zmiany pozwolenia zintegrowanego, zgodnie z wnioskiem Strony, w zakresie
nastepujgcych punktow:

- |. ,Rodzaj i parametry instalacji” 3., ,Zrédfa emisji, zuzycie energii, materiatow,
surowcow i paliw (w tym zaopatrzenie zaktadu w wode)” ,3.3. ,Gospodarka wodno-
Sciekowa” ,3.3.1. ,Zrédfa zaopatrzenia instalacji w wode”. W ramach tej zmiany
wniosek zawierat wykreslenie zapisow dotyczacych wykorzystania wody na potrzeby
produkcji, tj. TNR i DNOK - instalaciji, ktore zostaty zlikwidowane. W uzasadnieniu
podano, ze z uwagi na niewielkie zuzycie w tych obszarach, dotychczasowg ogding
wielkos¢ zuzycia wody pozostawiono bez zmian.
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- |. ,Rodzaj i parametry instalacji’, 3. ,Zrodta emisji, zuzycie energii, materiatow,
surowcow i paliw (w tym zaopatrzenie zaktadu w wode)” 3.3. ,Gospodarka wodno-
Sciekowa”, 3.3.2. ,Zrodta powstawania $ciekow przemystowych z instalacji.

W ramach tej zmiany wniosek zawierat wykreslenie podpunktu a), dotyczacego
wytwarzania sciekéw (wod chtodniczych) z instalacji do produkcji materiatow
wybuchowych TNR i DNOK. W uzasadnieniu podano, ze instalacje te zostaty
zlikwidowane. Ponadto w ostatnim akapicie o podczyszczaniu $ciekow
przemystowych, zawnioskowano o wykreslenie informacji na temat Sciekow z TNR
i DNOK.

Biorgc pod uwage wniosek Strony w sprawie zmiany przedmiotowego pozwolenia
zintegrowanego w zakresie gospodarki wodno-$ciekowej, w niniejszej decyzji dokonano
zmiany nastepujacych punktow decyzji, zgodnie z wnioskiem Strony:

- |. ,Rodzaj i parametry instalacji’ ,3. ,Zrédta emisji, zuzycie energii, materiatow,
surowcow i paliw (w tym zaopatrzenie zaktadu w wode)”, 3.3. ,Gospodarka wodno-
Sciekowa”, 3.3.1. ,Zrédta zaopatrzenia instalacji w wode”.

- |. ,Rodzaj i parametry instalacji” ,3. ,Zrodta emisji, zuzycie energii, materiatow,
surowcow i paliw (w tym zaopatrzenie zaktadu w wode)”, 3.3. ,Gospodarka wodno-
Sciekowa”, 3.3.2. ,Zrodta powstawania $ciekow przemystowych z instalacji.

Przedmiotem wniosku o zmiane pozwolenia zintegrowanego byto réwniez dostosowanie
instalacji do wymagan konkluzji BAT, tj.:

- konkluzji dotyczacych najlepszych dostepnych technik (BAT) w odniesieniu
do wspdlnych systemdw oczyszczania Sciekdéw/gazow odlotowych i zarzgdzania nimi
w sektorze chemicznym, zgodnie z dyrektywag Parlamentu Europejskiego i Rady
2010/75/UE, ustanowionych Decyzjg Wykonawczag Komisji (UE) 2016/902 z dnia
30 maja 2016 .,

- konkluzji dotyczacych najlepszych dostepnych technik (BAT) w sprawie emisiji
przemystowych, w odniesieniu do wspélnych systeméw gospodarowania gazami
odlotowymi i oczyszczania gazow odlotowych w sektorze chemicznym, zgodnie
z dyrektywg Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/75/UE, ustanowionych Decyzjg
Wykonawczg Komisji (UE) 2022/2427 z dnia 6 grudnia 2022 r.

Analize w wyzej wymienionym zakresie przedstawiono w czesci Il. ,,Wymagane dziatania,
w tym srodki techniczne majgce na celu zapobieganie lub ograniczanie emisji. Sposoby
osiggania wysokiego stopnia ochrony Srodowiska jako catosci i zapewnienia efektywnego
wykorzystania energii”, w punkcie 3. ,Zrédta emisji, zuzycie energii, materiatow,
surowcow i paliw (w tym zaopatrzenie zaktadu w wode)”, w podpunkcie 3. ,W zakresie
ochrony gospodarki wodno-sciekowey”, litera A i B niniejszej decyzji.
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Po analizie wyzej wymienionych konkluzji BAT w zakresie gospodarki wodno-$ciekowej,
stwierdza sie, co nastepuje.

Odnoszac sie do wymagan Decyzji Wykonawczej Komisji (UE) 2022/2427 z dnia

6 grudnia 2022 r. ustanawiajgcej konkluzje dotyczace najlepszych dostepnych technik
(BAT) zgodnie z dyrektywag Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/75/UE w sprawie
emisji przemystowych, w odniesieniu do wspélnych systeméw gospodarowania gazami
odlotowymi i oczyszczania gazoéw odlotowych w sektorze chemicznym (WGC), nalezy
stwierdzi¢, ze dokument ten okre$la wymagania w zakresie stosowanych rozwigzan
organizacyjnych, technologicznych oraz limitbw emisyjnych, do ktérych instalacja IPPC
winna by¢ dostosowana do dnia 12 grudnia 2026 roku.

Jak wynika z zapisow wyzej wymienionych konkluzji, ,odnoszg sie one w szczegolnosci
do emisji do powietrza”, a zatem nie dotycza gospodarki wodno-$ciekowe;.

Konkluzje te obejmujg wytacznie:

- zarzadzanie gazami odlotowymi i emisjami do powietrza,
- systemy i techniki oczyszczania gazéw odlotowych,
- kwestie zwigzane z monitorowaniem, pomiarami, redukcjg i kontrolg emisji
do powietrza,
- aspekty organizacyjne i zarzadcze zwigzane z eksploatacjg instalacji w tym zakresie.

W dokumentach BAT WGC nie wystepujg odniesienia do technik zwigzanych
z metodami gospodarowania woda, wytwarzaniem i oczyszczaniem Sciekow.

Odnoszac sie do wymagan Decyzji Wykonawczej Komisji (UE) 2016/902 z dnia 30 maja
2016 r. ustanawiajgcej konkluzje dotyczgce najlepszych dostepnych technik (BAT)
zgodnie z dyrektywg Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/75/UE w odniesieniu
do wspdlnych systemédw oczyszczania Sciekdw/gazéw odlotowych i zarzadzania nimi
w sektorze chemicznym (CWW), nalezy stwierdzi¢, ze odnosza sie one do nastepujgcych
rodzajow dziatalnosci okreslonych w sekcjach 41 6.11 zatgcznika | do dyrektywy
2010/75/UE:
- sekcja 4: Przemyst chemiczny,
- sekcja 6.11: Oczyszczanie Sciekdw nieobjetych dyrektywg Rady 91/271/EWG

i pochodzgcych z instalacji wykonujacych czynnosci objete sekcjg 4 zatgcznika

| do dyrektywy 2010/75/UE, prowadzone przez niezaleznego operatora.
Biorgc pod uwage instalacje do produkcji materiatdbw wybuchowych (emulsyjnych),
nalezy stwierdzic, ze: po likwidacji produkcji TNR i DNOK Scieki przemystowe z instalacji
do produkcji materiatdw wybuchowych, nie powstajg. Produkcja materiatow
wybuchowych emulsyjnych nie jest Zrédtem emisji Sciekdw.
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Wobec powyzszego, dla przedmiotowej instalacji nie majg zastosowania rozwigzania
wynikajgce z konkluzji BAT 1 punkt v. lit. a) i punkt xii), BAT 2, BAT 3, BAT 4, BAT 9,
BAT 10, BAT 11, BAT 12.

W instalacji zostaty zastosowane rozwigzania wynikajgce czesciowo z konkluzji BAT 7
(w zakresie dotyczacym ograniczenia zuzycia wody) oraz czesciowo z konkluzji BAT 8
(w zakresie dotyczacym oddzielenia strumienia $ciekow bytowych i wéd opadowych

i roztopowych, ktore powstajg niezaleznie od eksploatacji instalaciji).

Biorgc pod uwage instalacje do produkcji Srodkéw strzatowych, nalezy stwierdzi¢,

ze w instalacji zostaty zastosowane, rozwigzania, wynikajace z BAT 1 punkt v. lit. a)

i punkt xii), BAT 2, BAT 3, BAT 4, BAT 7, BAT 8, BAT 9, BAT 10, BAT 11 oraz czesciowo
BAT 12 (w zakresie technik oczyszczania koncowego sciekow).

Poziomy emisji powigzane z BAT (BAT-AEL) dla emisji do wody, przedstawione w tabeli
1, tabeli 2 i tabeli 3 BAT 12, odnosza sie do bezposrednich emisji do wody,
uwzgledniajacych ponizsze warunki:

- dziatalno$¢ w przemysle chemicznym,

- prowadzone przez niezaleznego operatora oczyszczalnie Sciekow, dla ktorych gtowny
tadunek zanieczyszczen pochodzi z przemystu chemicznego,

- taczne oczyszczanie Sciekdw z roznych Zrodet, pod warunkiem, ze gtéwny tadunek
pochodzi z dziatah okre$lonych w przemysle chemicznym.

W rozpatrywanym przypadku nie mamy do czynienia z tego typu oczyszczalnig.
Oczyszczalnia $ciekdéw przemystowych jest eksploatowana przez prowadzacego
instalacje IPPC, tj. Spotke NITROERG S.A. w Bieruniu i stuzy do oczyszczania $ciekow
przemystowych jedynie z instalacji do produkcji Srodkoéw strzatowych:

-z produkcji azydku otowiu,

-z produkcji trinitrorezorcynianu otowiu (TNRO),

-z produkcji dinitroortokrezolanu otowiu (DNOKO).

Przedmiotowa oczyszczalnia Sciekdw przemystowych jest integralng czescia instalaciji
do produkcji Srodkow strzatowych i mamy w tym przypadku do czynienia z ciggiem
urzadzen technicznych powigzanych technologicznie, a wiec jedng instalacja, zgodnie
z definicjg zawartg w art. 3 pkt 6 ustawy POS.

W analizowanym przypadku instalacjg gtdwna nie jest niezaleznie eksploatowana
oczyszczalnia $ciekéw z przemystu chemicznego, lecz instalacja w przemysle
chemicznym do produkcji Srodkoéw strzatowych.

Wobec powyzszego, w pozwoleniu zintegrowanym nie ustala sie poziomow emisji
powigzanych z BAT dla emisji do wody, okreSlonych w BAT 12.

Warunki wprowadzania oczyszczonych sciekoéw przemystowych z instalacji do produkcji

Srodkow strzatowych, do kanatu o nazwie ,ciek Mlyndwka”, uchodzacego do rzeki
Gostyni, zostaty ustalone w rozdziale Ill. ,Parametry wprowadzania do srodowiska
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substancji i energii w warunkach normalnego funkcjonowania instalacji” punkt 3.
,Warunki emisyjne wprowadzania sciekow do srodowiska” pozwolenia zintegrowanego.

W takiej sytuacji, zaktadu NITROERG S.A. w Bieruniu nie dotyczy obowigzek
dostosowania istniejgcych instalacji do konkluzji BAT CWW w zakresie poziomow emisji
okreslonych w BAT 12 cytowanych wyzej konkluziji.

Strong przedmiotowego postepowania jest Panstwowe Gospodarstwo Wodne
Wody Polskie, w zwigzku z ustaleniem w pozwoleniu zintegrowanym warunkéw emisji
Sciekow przemystowych do srodowiska.

Zgodnie z § 12 pkt 1 statutu Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie,
stanowiacego zatacznik do rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 28 grudnia 2017r.
w sprawie nadania statutu Panstwowemu Gospodarstwu Wodnemu Wody Polskie (Dz.
U. z 2017 r. poz. 2506), w postepowaniach, o ktérych mowa w art. 185 ust. 1a ustawy
POS, biorg udziat Zarzady Zlewni. W przedmiotowym postepowaniu brat udziat Zarzad
Zlewni w Katowicach (zlokalizowany na obszarze dziatania Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej w Gliwicach).

W toku prowadzonego postepowania administracyjnego w sprawie zmiany pozwolenia
zintegrowanego, strona postepowania - Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie
Zarzad Zlewni w Katowicach, w pi$mie z 9 czerwca 2026 r. 0 znaku
CK.ZUW.432.16.2026.MRW wniosta o:

- Natlozenie na Spoétke NITROERG S.A. Plac A. Nobla w Bieruniu koniecznosci
utrzymania wylotu W-2 oraz kanatu ,ciek Mlynéwka” na odcinku od wylotu W-1
do ujscia do rzeki Gostynki.

- Zobowigzanie Spétki NITROERG S.A. Plac A. Nobla w Bieruniu do powiadomienia
pisemnego administratora rzeki Gostynki, tj. PGW Wody Polskie Nadzér Wodny

w Bieruniu z dwutygodniowym wyprzedzeniem o corocznej konserwacji ww. odcinka
kanatu ,ciek Mlynowka” oraz wylotu W-2 do rzeki Gostynki.

Ponadto, w piSmie PGW Wody Polskie zawarto pouczenie skierowane

do Wnioskodawcy, ze zgodnie z art. 476 ust. 1 ustawy Prawo wodne —

,Kto z przekroczeniem warunkéw okreslonych w pozwoleniu wodnoprawnym lub
pozwoleniu zintegrowanym, korzysta z wéd lub wykonuje urzadzenia wodne albo
inne czynno$ci wymagajgce pozwolenia wodnoprawnego, podlega karze aresztu,
ograniczenia wolnosci albo grzywny w wysokosci od 1000 zt do 7500 zt".

Marszatek Wojewddztwa Slaskiego, w pi$mie z dnia 10 lipca 2026 r. o znaku OE-WS-
PZ.KW-00957/26 poinformowat Wnioskodawce, tj. Spétke NITROERG S.A. o wptywie
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powyzszego materialu dowodowego w sprawie, z prosba o odniesienie sie do uwag i
wnioskoéw w nim zawartych.

W odpowiedzi na powyzsze, Spotka NITROERG S.A. w piSmie z 22 lipca 2026 r. o znaku
L.dz. 86/GJO/KM/526 przeditozyta swoje stanowisko, iz nie wyraza zgody na zmiane
dotychczasowych zapisow decyzji w ksztatcie wnioskowanym przez Panstwowe
Gospodarstwo Wodne Wody Polskie.

Strona wniosta o utrzymanie w mocy dotychczasowego brzmienia zapisow pozwolenia
zintegrowanego, ktére — w ocenie strony — ,w sposéb prawidtowy i wywazony uzalezniajg
dziatania na kanale od uzgodnien z administratorem oraz uwzgledniajg obcigzenie
proporcjonalnymi obowigzkami utrzymania i konserwacji kanatu ,ciek Mtynowka”
stosownych wiascicieli terenu, przez ktéry kanat przeptywa”.

Uzasadniajgc swoje stanowisko, Spotka NITROERG S.A. przedstawita nastepujgce
argumenty: ,,Obecny zapis wprost wskazuje, ze wszelkie dziatania w korycie kanatu,
ktory nie stanowi wtasnosci Spotki, wymagaja wspolnych ustalen i porozumienia
(uzgodnienia) z PGW Wody Polskie jako administratorem. Wnioskowana zmiana zmierza
do arbitralnego usuniecia warunku ,uzgodnienia” i przeksztatcenia go w jednostronny,
bezwzgledny nakaz administracyjny obcigzajgcy wytacznie Spoétke. Oznacza to prébe
przeniesienia petnej odpowiedzialnosci i kosztéw utrzymania cudzego mienia na podmiot
prywatny, z pominieciem woli Spotki.

Ponadto zmiana zapisOw wymuszataby na Spoétce obowigzek przeprowadzania
cyklicznej (corocznej) konserwacji catego wskazanego odcinka, bez mozliwosci
dopasowania zakresu i czestotliwosci podejmowanych prac od rzeczywistych potrzeb (...)
Wskazany przez PGW Wody Polskie punkt poczatkowy odcinka — wylot W-1
zlokalizowany jest na dziatkach o nr 3383/41 i 3596/168 (obreb Bierun Stary).
Urzadzenie to stanowi integralng cato$¢ z przepustem w ciggu drogi gminnej,
zlokalizowanym na dziatkach o nr 3622/159 oraz 104/61. O ile dziatka nr 104/61 znajduje
sie w uzytkowaniu wieczystym Spotki NITROERG S.A., o tyle wtaScicielem pozostatych
dziatek (nr 3596/168, 3383/41 oraz 3622/159) jest Gmina Bierun. Spétka nie posiada
zadnego tytutu prawnego do gruntéw nalezacych do Gminy Bieruni, na ktorych
rozpoczyna sie bieg wnioskowanego do utrzymania odcinka cieku. Urzadzenia

te w pierwszej kolejnosci stuza do odwodnienia pasa drogowego drogi publicznej.
Zgodnie z art. 188 ust. 1 ustawy Prawo wodne, obowigzek utrzymywania urzadzen
wodnych cigzy na ich wtascicielach (lub odpowiednio uzytkownikach wieczystych).
Spoétka moze odpowiadaé wytacznie za utrzymanie infrastruktury znajdujgcej sie w
granicach jej wkadania (dz. 104/61). Natozenie w pozwoleniu zintegrowanym obowigzku
utrzymania catego odcinka ,,od wylotu W-1", ktérego poczatek i kluczowe elementy
konstrukcyjne lezg na gruntach publicznych Gminy Bierun, pozbawione jest podstaw
prawnych i prowadzi do przerzucenia na Spétke obowigzkow cigzgcych na podmiocie
publicznym.” Nalezy zwro6ci¢ uwage, ze warunki wprowadzane oczyszczonych Sciekéw
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przemystowych z instalacji do produkcji sSrodkoéw strzatowych do kanatu o nazwie
~ciek Mtynéwka”, uchodzacego do rzeki Gostyni, zostaty ustalone w rozdziale Ill.
~Parametry wprowadzania do srodowiska substancji i energii w warunkach
normalnego funkcjonowania instalacji” punkt 3. ,Warunki emisyjne wprowadzania
Sciekéw do Srodowiska” pozwolenia zintegrowanego.

Wobec powyzszego, w rozdziale VI. ,Sposob i czestotliwos¢ przekazywania informacji i
danych organowi wiasciwemu do wydania pozwolenia zintegrowanego. Zobowigzuje sie
operatora instalacji do:” punkt B ,Zobowigzania w zakresie gospodarki wodno-$ciekowej”
podpunkt 2) i 3) pozwolenia zintegrowanego, zostaty okreslone obowigzki prowadzgcego
instalacje wzgledem administratora wod (tj. PGW Wody Polskie), ktore brzmia:

»2). Utrzymywania w nalezytym stanie technicznym urzadzen stuzgcych do
oczyszczania i odprowadzania Sciekow do wod kanatu ciek ,Mtynéwka”.

3). Utrzymywania koryta kanatu ,ciek Mlynowka” w zakresie uzgodnionym z jego
administratorem”.

Nalezy zauwazyc¢, ze wniosek o zmiane przedmiotowego pozwolenia
zintegrowanego w zakresie gospodarki wodnosciekowej obejmowat zmiany
nastepujacych punktéw:

-I. ,Rodzaj i parametry instalacji” 3. JZrodta emisji, zuzycie energii, materiatow,
surowcow i paliw (w tym zaopatrzenie zaktadu w wode)” 3.3. ,Gospodarka wodno-
$ciekowa” 3.3.1. ,Zrodta zaopatrzenia instalacji w wode”. W ramach tej zmiany
wniosek zawierat wykreslenie zapisow dotyczacych wykorzystania wody

na potrzeby produkcji, tj. TNR i DNOK — instalacji, ktore zostaty zlikwidowane.

W uzasadnieniu podano, ze z uwagi na niewielkie zuzycie w tych obszarach,
dotychczasowa 0g6lng wielko$¢ zuzycia wody pozostawiono bez zmian.

-l. ,Rodzaj i parametry instalacji” 3. ,Zr6dta emisji, zuzycie energii, materiatow,
surowcow i paliw (w tym zaopatrzenie zaktadu w wode)” 3.3. ,Gospodarka wodno-
$ciekowa” 3.3.2. ,Zrodta powstawania $ciekw przemystowych z instalacji”.

W ramach tej zmiany wniosek zawierat wykreslenie podpunktu a), dotyczacego
wytwarzania sciekdéw (wéd chtodniczych) z instalacji do produkcji materiatéw
wybuchowych TNR i DNOK. W uzasadnieniu podano, ze instalacje te zostaty
zlikwidowane. Ponadto w ostatnim akapicie o podczyszczaniu Sciekow
przemystowych zawnioskowano o wykreslono informacji na temat $ciekéw z TNR
i DNOK.

Przedmiotem wniosku o zmiane pozwolenia zintegrowanego byto rowniez
dostosowanie instalacji do wymagan konkluzji BAT. Natomiast wnioskowane zmiany nie
obejmowaty ustalonych w pozwoleniu zintegrowanym obowigzujacych warunkéw
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wprowadzania oczyszczonych sciekow przemystowych z instalacji do produkcji Srodkéw
strzatowych, do kanatu o nazwie ,ciek Mtynéwka”, uchodzacego do rzeki Gostyni (tj.
ilosci Sciekow, jak réwniez dopuszczalnych parametréw zanieczyszczen w $ciekach),
okreslonych w rozdziale lll. ,Parametry wprowadzania do srodowiska substancji i energii
w warunkach normalnego funkcjonowania instalacji” punkt 3. ,Warunki emisyjne
wprowadzania sciekow do Srodowiska”.

Wobec powyzszego, ustalone w rozdziale VI. ,Sposoéb i czestotliwo$¢ przekazywania
informacji i danych organowi wkasciwemu do wydania pozwolenia zintegrowanego.
Zobowigzuje sie operatora instalacji do:” punkt B ,Zobowigzania w zakresie
gospodarki wodno-Sciekowej” obowigzki prowadzgcego instalacje wzgledem
wiasciciela wbd, pozostajg aktualne.

Nalezy zauwazyc¢, ze utrzymywanie wod, polegajace na zachowaniu stanu dna lub
brzegdw oraz na remoncie lub konserwaciji, realizowane w sposéb wskazany w art.
227 ust. 3 ustawy Prawo wodne, jest obowigzkiem wtasciciela wod, a utrzymywanie
urzadzenia wodnego jest obowigzkiem jego wiasciciela. Ciek Mtynéwka zaliczany

do $rédladowych wéd powierzchniowych ptyngcych, stanowigcych wiasnosé Skarbu
Panstwa (w mysl art. 211 ust. 1 ustawy Prawo wodne), do ktérych prawa witascicielskie,
na podstawie art. 212 ust. 1 pkt 1 Prawa wodnego, wykonujg Wody

Polskie. Prawa wtascicielskie Skarbu Panstwa w stosunku do $rodlagdowych wéd
ptynacych oraz gruntoéw pokrytych tymi wodami, bedace zadaniem Waod Polskich,

na mocy art. 240 ust. 3 pkt 9 ustawy Prawo wodne wykonujg regionalne zarzady
gospodarki wodne;.

Biorgc pod uwage, ze Ciek Mtyndwka znajduje sie w zlewni rzeki Gostyni, obowigzek
jego utrzymywania spoczywa na Regionalnym Zarzadzie Gospodarki Wodnej

w Gliwicach. Natomiast Spétka NITROERG S.A., jako wtasciciel wylotu do Cieku
Mtynéwka, na mocy art. 188 ust. 1 ustawy Prawo wodne, jest zobowigzana do jego
utrzymywania polegajgcego na eksploatacji, konserwacji oraz remontach w celu
zachowania jego funkcji.

Nalezy réwniez zauwazyC rowniez, ze przepis art. 227 ust. 4 ustawy Prawo

wodne wskazuje, ze zaktady, ktére przez wprowadzanie $ciekow do wdd albo w inny
spos6b przyczyniajg sie do wzrostu kosztéw utrzymania tych wod, ponosza takag
czes¢ kosztéw, w jakiej nastapit ten wzrost, a podziatu kosztéw, na wniosek
wiasciciela wod, dokonuje, w drodze decyzji, minister wkasciwy do spraw gospodarki
wodnej. Wniosek taki powinien zawiera¢ uzasadnienie wzrostu kosztow, a wtasciciel
wod powinien w nim wskazac zaktady przyczyniajace sie do wzrostu kosztoéw oraz
okresli¢ zakres odnoszonych korzysci i proponowang wielkos¢ udziatu w kosztach.
Zaktady przyczyniajgce sie do wzrostu kosztow utrzymania wod moga by¢ nimi
obcigzone wylgcznie w decyzji ministra wiasciwego do spraw gospodarki wodnej
wydanej na wniosek wiasciciela wod.

Jednoczes$nie art. 403 ust. 6 pkt 3 ustawy Prawo wodne stanowi, ze jezeli jest to
konieczne dla szczegdtowego okreslenia warunkow i zakresu korzystania z wod,

20



utrzymywania wod lub projektowania, wykonywania, lub utrzymywania urzadzen
wodnych, lub uprawnien osdéb trzecich, w pozwoleniu wodnoprawnym (w tym
przypadku — pozwoleniu zintegrowanym) mozna dodatkowo ustali¢ obowigzek
wykonania rob6t lub uczestniczenia w kosztach utrzymania wod stosownie do
wzrostu tych kosztéw w zwigzku z wykonywaniem tego pozwolenia.

Z analizy powyzszych przepiséw wynika, ze obowigzek utrzymywania wod nalezy
do ich wiasciciela, jednak w przypadku wzrostu kosztéw utrzymywania wod,
wynikajacych z dziatalno$ci zaktadu (w tym z odprowadzania $ciekow czy wéd
opadowych) lub jezeli jest to konieczne dla szczegdtowego okreslenia warunkow
korzystania z wod lub utrzymywania waéd, zaktad korzystajgcy z wéd moze zostac
zobowigzany do udziatu w kosztach utrzymywania tych wod lub do wykonywania
okreslonych robot.

W obowigzujgcym pozwoleniu zintegrowanym zobowigzano prowadzacego
instalacje, tj. Spotke NITROERG S.A. m.in. do: utrzymywania w nalezytym stanie
technicznym urzgdzen stuzgcych do oczyszczania i odprowadzania $ciekow do waéd
kanatu ciek ,Mlynowka”, utrzymywania koryta kanatu ,ciek Mtynéwka” w zakresie
uzgodnionym z jego administratorem. Zatem, zgodnie z tymi zapisami prowadzacy
instalacje zostat zobowigzany do udziatu w kosztach utrzymywania tych wad,
zgodnie z powyzszym przepisem i powinien wykonywac powyzsze obowigzki.
Spoétka NITROERG S.A. w piSmie z 22 lipca 2026 r. 0 znaku L.dz.
86/GJO/KM/526/2026 poinformowata, ze: ,w toku dotychczasowej eksploataciji
instalacji PGW Wody Polskie Zarzad Zlewni w Katowicach (ani ich poprzednicy
prawni) nie zgtaszaty zadnych zastrzezen do stanu cieku Mtyndwka, nie inicjowaty
procedury przewidzianej w dotychczasowym pozwoleniu zintegrowanym i nie
zawieraly ze Spotkg zadnych odrebnych umow lub porozumien w tym zakresie.

W okresie dotychczasowym Spotka realizowata dziatania o charakterze
konserwacyjnym w obrebie kanatu okreslonego jako ,ciek Mlynéwka” na terenie,
ktory nie jest wkasnoscig Spoétki. Co wiecej, Spotka przechodzi cykliczne,
rygorystyczne kontrole zewnetrzne, w tym m.in. z Wojewddzkiego Inspektoratu
Ochrony Srodowiska, ktére wykazuja zgodno$é postepowania Spétki z przepisami
prawa odnoszacymi sie do ochrony Srodowiska”.

Z pisma Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Zarzad Zlewni

w Katowicach z 9 czerwca 2026 r. o znaku CK.ZUW.432.16.2026.MRW rowniez
nie wynika, aby prowadzacy instalacje nie wywigzywat sie z obowigzkéw wzgledem
wiasciciela wod, jednakze wniesiono o uszczegoétowienie zapisow w zakresie
utrzymania wylotu W-2 oraz kanatu ,ciek Mlynéwka” na odcinku od wylotu W-1

do uj$cia do rzeki Gostynki, jak rowniez powiadomienia pisemnego administratora
rzeki Gostynki, tj. PGW Wody Polskie Nadzér Wodny w Bieruniu z dwutygodniowym
wyprzedzeniem o corocznej konserwacji ww. odcinka kanatu ,ciek Mtynowka” oraz
wylotu W-2 do rzeki Gostynki.

Zdaniem tutejszego organu, wnioskowane przez Wody Polskie zmiany nie stojg
W sprzecznosci z zapisami obowigzujacego pozwolenia zintegrowanego. Co wiecej,
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wnioskujac o doprecyzowanie obowigzkow prowadzgcego instalacje w zakresie
dtugosci utrzymywania odcinka kanatu ,,Ciek Miynéwka”, jego administrator
przedstawit jedynie zgdania, ktore nie zostaly poparte zadnym materiatem
dowodowym, wskazujgcym, ze w wyniku wprowadzania Sciekow z instalacji
NITROERG S.A. zwiekszyly sie koszty utrzymania wod, ponad obowigzki wynikajgce
z uzgodnienia pomiedzy Stronami, ustalone w pozwoleniu zintegrowanym.

Réwniez nieuzasadnione jest zgdanie wprowadzenia sztywnego, 14-dniowego
terminu powiadomienia o corocznej konserwacji. Zgodnie z zapisami
obowigzujgcego pozwolenia zintegrowanego, skoro zakres prac w korycie ,Cieku
Mtynowka” podlega ,,uzgodnieniom z administratorem”, to terminy te powinny
wynikac¢ z biezacych ustalen technicznych, pomiedzy zainteresowanymi Stronami.

Biorac powyzsze pod uwage, Marszatek Wojewddztwa Slaskiego stwierdzit, ze

nie ma przestanek do zmiany pozwolenia zintegrowanego w rozdziale VI. ,Sposob

i czestotliwos¢ przekazywania informacji i danych organowi wlasciwemu do wydania
pozwolenia zintegrowanego. Zobowigzuje sie operatora instalacji do:” w punkcie B
.Zobowigzania w zakresie gospodarki wodno-sciekowej”, w zakresie
uszczego6towienia obowigzkéw prowadzacego instalacje wzgledem administratora
wad, o ktérych mowa w pismie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
Zarzad Zlewni w Katowicach z 9 czerwca 2026 r. 0 znaku K.ZUW.432.16.2026.MRW.
Zapisy zawarte w cytowanym wyzej punkcie, regulujgce obowiazki pomiedzy
zainteresowanymi Stronami, pozostajg nadal aktualne.

Ad.7.
Analiza wniosku pod katem gospodarki odpadami wykazata co nastepuje:

Dokonano zmiany pozwolenia zintegrowanego zgodnie z wnioskiem Strony, w zakresie
rezygnacji z wytwarzania odpadu niebezpiecznego o kodzie 06 01 06* Inne kwasy,
wytwarzanego na instalacji do produkcji materiatéw wybuchowych dostosowania zapiséw
pozwolenia zintegrowanego do wymagan konkluzji BAT 13, okreslonych w Decyzji
wykonawczej Komisji (UE) 2022/2427 z dnia 6 grudnia 2022 r. ustanawiajgcej konkluzje
dotyczgce najlepszych dostepnych technik (BAT) zgodnie z dyrektywg Parlamentu
Europejskiego i Rady 2010/75/UE w sprawie emisji przemystowych, w odniesieniu

do wspdlnych systeméw gospodarowania gazami odlotowymi i oczyszczania gazéw
odlotowych w sektorze chemicznym.

Po przeprowadzonym postepowaniu administracyjnym, organ zwazyt, co nastepuje:

W stanie faktycznym sprawy, biorgc pod uwage przepisy prawa materialnego, zaistniata
konieczno$¢ zmiany udzielonego pozwolenia zintegrowanego.

22



Strona przedtozyta podanie w tym zakresie, ktére spetnia wymogi formalne. Po zbadaniu
podania organ stwierdzit, ze wnioskowane zmiany sg zgodne z przepisami szczegélnymi,
dotyczgcymi ochrony Srodowiska. Majgc na wzgledzie powyzsze, orzeczono jak w
sentencji. Eksploatacja instalacji powinna by¢ realizowana zgodnie z warunkami
okreslonymi w pozwoleniu zintegrowanym, a takze zgodnie z przepisami obowigzujgcego
prawa. W zwigzku z powyzszym decyzja jest prawnie i merytorycznie uzasadniona.

Pouczenie

Zgodnie z art. 127 8 11 2 k.p.a., od niniejszej decyzji Stronie przystuguje prawo
whniesienia odwotania do Ministra Klimatu i Srodowiska, za posrednictwem Marszatka
Wojewddztwa Slaskiego, w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.

Zgodnie z art. 127a k.p.a., w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania Strona moze
zrzec sie prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry
wydat decyzje. Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia

0 zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze Stron postepowania
decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.

I-/ z up. Marszatka Wojewddztwa Slaskiego
Grzegorz Januszek

Zastepca Dyrektora

Departamentu Ochrony Srodowiska,

Ekologii i Optat Srodowiskowych
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	a) odpady niebezpieczne:
	Lp.
	Kod odpadu
	Rodzaj odpadu
	Ilość odpadu przewidziana do wytworzenia [Mg/rok]
	1.
	13 02 04*
	Mineralne oleje silnikowe, przekładniowe i smarowe zawierające związki chlorowcoorganiczne
	5,00
	3.
	13 08 99*
	Inne niewymienione odpady
	4,00
	4.
	15 01 10*
	Opakowania zawierające pozostałości substancji niebezpiecznych lub nimi zanieczyszczone
	65,00
	5.
	15 02 02*
	Sorbenty, materiały filtracyjne (w tym filtry olejowe nieujęte w innych grupach), tkaniny do wycierania (np. szmaty, ścierki) i ubrania ochronne zanieczyszczone substancjami niebezpiecznymi (np. PCB)
	5,00
	6.
	16 04 03*
	Inne materiały wybuchowe
	55,00
	suma
	184,00
	b) odpady inne niż niebezpieczne:
	4.1.2. Instalacja do produkcji środków strzałowych wraz z oczyszczalnią ścieków.
	Rodzaje ilości odpadów wytwarzanych w instalacji do produkcji środków strzałowych wraz z oczyszczalnią ścieków.
	a) odpady niebezpieczne:
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	Rodzaje i ilości odpadów wytwarzanych w instalacji pomocniczej - warsztacie mechaniczno-remontowym.
	c) odpady inne niż niebezpieczne:
	4.2.2. Instalacja do produkcji środków strzałowych wraz z oczyszczalnią ścieków.
	b) odpady inne niż niebezpieczne:

