PROTOKOL zZ POSIEDZENIA
KoMISJI SKARG, WNIOSKOW | PETYCJI

ZDNIA 13 MAJA 2021 R.1

PROPONOWANY PORZADEK POSIEDZENIA:

1. Otwarcie posiedzenia i przyjecie porzadku obrad Komisji Skarg, Wnioskow
i Petycji.

2. Opiniowanie projektu uchwaty Sejmiku Wojewodztwa Slgskiego w sprawie
rozpatrzenia skargi na organ Marszatka Wojewddztwa Slgskiego.

3. Sprawy rozne.

Ad. 1.

Otwarcie posiedzenia i przyjecie porzadku obrad Komisji Skarg, Whnioskoéw i Petycji.

Zastepca Przewodniczacego Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji, Pan Rafat
Kandziora, otworzyt posiedzenie Komisji, przywitat zebranych czionkéw Komisji
i zaproszonych gosci, stwierdzit prawomocnos¢ posiedzenia (w posiedzeniu
uczestniczyto 3 cztonkow Komisji), nastepnie przedstawit proponowany porzadek

obrad i poddat go pod gtosowanie:

ZA: 3, PRZECIW: 0, WSTRZYMAL SIE: 0.

Zastepca Przewodniczacego Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji, Pan Rafat

Kandziora, poprosit skarzgcego o przedstawienie sie.

! posiedzenie w trybie zdalnym na podstawie art. 15zzx ust. 3 ustawy z dnia 31 marca 2020 r. o zmianie ustawy o szczegdlnych
rozwiqzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi

sytuacji kryzysowych oraz niektérych innych ustaw



Pan Robert Braksator,

Odpowiedziat, ze jest mieszkancem Siemianowic Slgskich, w latach 2019-2020
pracowat w urzedzie Miasta Siemianowice Slgskie, dodat, Zze obecnie prowadzi

dziatalno$¢ gospodarczg.

Zastepca Przewodniczacego Komisji Skarg, Wnioskoéw i Petycji,

Zapytat skarzgcego o jego kwalifikacje.

Pan Robert Braksator,
Odpowiedziat, Zze jest samoukiem, dodat, Zze posiada wyksztatcenie Srednie.
Dopowiedziat, iz z racji prowadzenia dziatalnosci gospodarczej musiat sie nauczyc

wielu zawodow.

Ad. 2.

Opiniowanie projektu uchwaty Sejmiku Wojewddztwa Slgskiego w sprawie

rozpatrzenia skargi na organ Marszatka Wojewodztwa Slaskiego.

Zastepca Przewodniczacego Komisji Skarg Wnioskow i Petycji, Pan Rafal
Kandziora,
Omowit czego dotyczy przedmiotowa skarga zgodnie z zatgcznikami otrzymanymi od

skarzgcego.

Powiedziat, ze jest to skarga na Marszatka Wojewddztwa Slgskiego w zakresie
realizacji sposobu finansowania ze $rodkéw regionalnych programu operacyjnego
wojewodztwa Slgskiego w perspektywie finansowej 2014 — 2020 Dodat, ze nazwa
tego projektu to efektywnos¢ energetyczna odnawialna — odnawialne zrodta energii,
wzrost jakoSci zycia i bezpieczenhstwa przestrzeni publicznej w zakresie oSwietlenia
miejsc niebezpiecznych i newralgicznych na terenie miasta Katowice w zakresie
montazu opraw typu led i systemu sterowania Swiattem i inteligentnej integraciji.

Dodat, ze projekt jest realizowany przez miasto Katowice — beneficjenta.



Zastepca Przewodniczacego Komisji Skarg Wnioskéw i Petycji, Pan Rafat
Kandziora,
Zapytat skarzgcego czy chce cos dodac¢ do tego byto zawarte w 72 zatgcznikach,

ktére otrzymali wszyscy cztonkowie komisiji.

Pan Robert Braksator,

Odpowiedziat, ze nic nie chce dodac poniewaz wszelkie informacje sg tam zawarte.

Zastepca Przewodniczacego Komisji Skarg Wnioskéw i Petycji, Pan Rafat
Kandziora,

Poprosit o zabranie gtosu Pana Jerzego Soleckiego.

Dyrektor Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Pan Jerzy Solecki,

Powiedziat, ze sprawa jest prowadzona od 2019 roku. Oznajmit, Ze z punktu
widzenia dyrektora zarzgdzajgcego departamentem zostaty dopetnione wszelkie
czynnosci, dodat, ze byla wszczeta kontrola, byt w kontakcie z miastem Katowice.
Dopowiedziat, ze zostaly stwierdzone pewne zastrzezenia pokontrolne i zostaty
stwierdzone zalecenia dla miasta Katowice w celu doprowadzenia do stanu
oczekiwanego. Powiedziat, ze w ramach kompetencji, ktére Zarzad scedowat na
Departament jest wdrazanie projektéw regionalnych do programu operacyjnego.
Dodat, ze nie dokonuje odbioru inwestycji za beneficjenta. Powiedziat, ze jedynym
organem uprawnionym jest inwestor. Dopowiedziat, ze inwestor odpowiada
za prawidlowg realizacje inwestycji, za prawidtowe odbiory, za prawidlowe
przeprowadzenie catej inwestycji. Stwierdzit, ze urzad dofinansowuje projekty, ktére
sg poprzedzone oceng, ocena jest przeprowadzana przez komisje ocen i projektow,
zgodnie z kryteriami przyjetymi dla danego projektu. Dodat, Ze nastepnie te projekty
sg rozliczane przez beneficjenta, urzad je rozlicza w formie zaliczki lub dotacji.
Dopowiedziat, ze w miedzy czasie sg sprawdzane zamowienia publiczne aby sie
upewni¢, ze pienigdze przekazane dla beneficienta sg przekazana zgodnie
z procedurami. Powiedziat, ze jako Departamenty, ktore zajmujg sie Funduszami
Europejskimi dziatajg w oparciu o przepisy prawa ale réwniez o wewnetrzne
regulacje, ktére sg zawarte w instrukcjach wykonawczych. Powiedziat, Zze
w przypadku omawianej skargi zostaty dopetnione formalnie i proceduralnie
wszystkie obowigzki, ktére na nim cigzg. Dodat, ze chce doprowadzi¢ do tego zeby
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wszyscy mieli poczucie, ze inwestycja jest doprowadzona do petni zgodnosci ze
wszystkimi przepisami prawa. Dopowiedziat, ze sprawy dot. spetnienia norm zostaty
zauwazone. Powiedziat, ze doszli do porozumienia z miastem Katowice i miasto

doprowadzi zeby wszystko byto zgodne z projektem.

Czlonek Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji, Pan Jacek Swierkocki,
Zapytat, czy kwestia wykonywania =zalecenn pokontrolnych jest w trakcie

i ze ostateczne rozstrzygniecia nie zapadty.

Dyrektor Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Pan Jerzy Solecki,

Odpowiedziat, ze czesS¢ zaleceh pokontrolnych zgodnie z ustaleniami informaciji
pokontrolnych powinny by¢ wykonane do konca czerwca i kolejna czesS¢ do konca
lipca. Dodat, ze projekty w okresie trwatosci sg monitorowane caty czas, czyli to, ze
beneficjent wykona czy tez nie wykona, lub bedg jakiekolwiek watpliwosci co do
zgodnosci tego projektu ze stanem oczekiwanym to wcale nie jest zakornczona
sytuacja. Dodat, ze na razie jest na etapie oczekiwania na wykonanie tych zalecen,
ktére zostaty zalecone i bedg po tym podejmowane stosowne dalsze kroki lub jezeli
wobec zebranych informacji jest wszystko w porzadku co nie oznacza, ze dalej nie
bedzie monitorowany projekt w okresie trwatosci bo do tego jestesmy zobowigzani
albo bedg prowadzone dalsze czynnosci jezeli wystgpig jakiekolwiek watpliwosci,
ktére bedg wuzasadniaty nasze kolejne czynnosci badz wszczynania

ponadstandardowych procedur do ktorych tez jestesmy przystosowani.

Czlonek Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji, Pan Stanistaw Gmitruk,
Powiedziat, ze dla niego sprawa wydaje sie oczywista, dodat, ze wszystko zostato

W Sposob transparentny wyjasnione.

Pan Robert Braksator,

Skierowat pytanie do Pana Jerzego Soleckiego.

Powiedziat, ze Pan Solecki wspomniat, ze wykonywat kontrole na dokumentach.
Dodat, ze urzad miasta Katowice jest odpowiedzialny za catg inwestycje, natomiast
instytucja zarzadzajgca za jej rozliczenie to jak byta wykonana kontrola na
dokumentach jak te dokumenty posiadajg btedy, ktére wykluczajg mozliwosc¢

rozliczenia tej inwestycji na ich podstawie.



Dyrektor Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Pan Jerzy Solecki,
Powiedziat, ze w catym systemie jak byta przekazywana informacja o systemowych
rozwigzaniach to sg kontrole, ktére sg wykonywane na dokumentach oraz sg takie,

ktére sg wykonywane na miejscu.

Zastepca Przewodniczagcego Komisji Skarg Wnioskow i Petycji, Pan Rafat
Kandziora,

Powiedziat, ze wszystkie organy, ktdre sg odpowiedzialne za nadzor i realizacje tego
projektu upewniajg nas w przekonaniu, ze nie ma takich podstaw. Dodat, ze jezeli
chodzi o metodologie i sposéb sprawdzania to nie powinniSmy w tym miejscu

dyskutowac na ten temat.

Pan Robert Braksator,

Powiedziat, Zze z uwagi na to, ze na posiedzeniu komisji jest duzo urzednikdéw to czy
zyczg sobie zeby przekaza¢ do prokuratury wszystko to co jest napisane
w dokumentach, ktére zostaty przestane do Urzedu Marszatkowskiego z rozbiciem
na poszczegodlne paragrafy, ktérzy urzednicy jakich nie dopetnili formalnosci, ktore

powinny pociggac¢ odpowiedzialnos¢ prawna.

Zastepca Przewodniczacego Komisji Skarg Wnioskow i Petycji, Pan Rafat
Kandziora,

Powiedziat, Ze wszyscy cztonkowie komisji zapoznali sie z dokumentami przestanymi
przez skarzgcego i nikt nie ma watpliwosci co do stanowiska w przedmiotowe]
sprawie. Dopowiedziat, ze skarzgcy ma szereg mozliwosci prawnych o ktérych nie

bedziemy rozmawiac na posiedzeniu komisiji.

Pan Robert Braksator,

Powiedziat, ze sformutowat tak wniosek zeby mozna bylo rozwigza¢ problem bez
specjalnego rozgtosu. Dodat, ze przekazat znaczng ilos¢ wiedzy odnoscie
nieprawidtowosci, a wszystko sie kieruje do tego zeby uzna¢ skarge za bezzasadng
z powodoéw formalnych. Dodat, Zze panstwo radni wierzycie urzedowi
Marszatkowskiemu, ktory twierdzi, ze w procedowaniu nie bylo Zzadnych

nieprawidtowosci.



Zastepca Przewodniczacego Komisji Skarg Wnioskéw i Petycji, Pan Rafat
Kandziora,
Powiedziat, Zze to jest opinia Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji, czyli jest to opinia,

ktéra bedzie poddana pod weryfikacje w gtosowaniu przez radnych sejmiku.

Zastepca Przewodniczacego Komisji Skarg Wnioskow i Petycji, Pan Rafat

Kandziora,

poddat pod gtosowanie projekt uchwaty Sejmiku Wojewoddztwa Slgskiego w sprawie

rozpatrzenia skargi na organ Marszatka Wojewddztwa Slgskiego o brzmieniu:

§ 1.

Po rozpatrzeniu skargi ztozonej za posrednictwem skrzynki e PUAP przez Pana
Roberta Braksatora identyfikujgcego sie numerem PESEL wskazanym w
dokumentach, postanawia sie skargi nie uwzglednic.

§ 2.

Uzasadnienie faktyczne i prawne stanowi zatgcznik do uchwaty.

§ 3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

ZA: 3, PRZECIW: 0, WSTRZYMAL SIE - 0.

Ad. 3.

Sprawy rézne.

W sprawach réznych nie zgtoszono dodatkowych zagadnien.

Wobec wyczerpania porzadku obrad Zastepca Przewodniczacego Komisji Skarg,
Whnioskow i Petycji, Pan Rafal Kandziora podzickowat za obecnos¢ na

posiedzeniu i zamknat obrady Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji.

Rafal Kandziora
Zastepca Przewodniczgcego
Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji

Protokét sporzadzit
tukasz Krawczyk



