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Lista sprawdzajaca do kontroli dokumentéw
majacych zwigzek z postepowaniem o udzielenie zaméwienia publicznego o wartosci ponizej progow
unijnych wynikajacych z art. 3 Pzp, wszczetym po dniu 01.01.2021 r.*

I. PYTANIA OGOLNE

CZYNNOSCI KONTROLNE

Zagtebiowskie kroki ku przysztosci Il etap —

1. | Tytuf projektu: wsparcie dla CKZiU w Bedzinie
2. | Nazwa Beneficjenta: Powiat Bedzinski

. . Centrum Ksztatcenia Zawodowego
3. | Nazwa Zamawiajgcego: : . -

i Ustawicznego w Bedzinie

4. | Nr umowy/decyzji o dofinansowanie/nr projektu: UDA-RPSL.11.02.03-24-057H/19-01
5. | Nr wniosku o ptatnosc: WNP-RPSL.11.02.03-24-057H/19-004-02
6. |ID postepowania (LSI): 68891

DEKLARACJA BEZSTRONNOSCI

1. Oswiadczam, ze w odniesieniu do ww. beneficjenta nie zachodzi zadna z okolicznosci, o ktérych mowa w
art. 24 § 1 i 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego, powodujgcych
wytgczenie mnie z obstugi niniejszego projektu, tj., ze:

a) nie wystepujg okolicznosci prawne i faktyczne, ktére moglyby budzi¢ watpliwosci co do mojej
bezstronnosci w tym procesie;

b) nie pozostaje w zwigzku matzenskim, w stosunku pokrewienstwa lub powinowactwa do drugiego
stopnia z beneficjentem lub cztonkami organdw zarzadzajgcych lub organdw nadzorczych beneficjenta;

c) nie jestem zwigzany/-a z beneficjentem z tytutu przysposobienia, kurateli lub opieki;

d) nie jestem przedstawicielem beneficjenta ani nie pozostaje w zwigzku matzenskim, w stosunku
pokrewienstwa lub powinowactwa do drugiego stopnia z przedstawicielem beneficjenta, ani nie jestem
zwigzany/-a z przedstawicielem beneficjenta z tytutu przysposobienia, kurateli lub opieki;

€) nie pozostaje z beneficjentem w stosunku podrzednosci stuzbowe;.

Jestem Swiadomy/-a, ze przestanki wymienione w lit. b-d powyzej dotyczg takze sytuacji, gdy ustato

maizenstwo, kuratela lub opieka.

2. Oswiadczam, iz wedlug mojej wiedzy w stosunku do niniejszego beneficjenta nie zachodzit i nie zachodzi
konflikt interesu, o ktorym mowa w art. 61 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE,
EURATOM) nr 2018/1046 z dnia 18 lipca 2018 r. w sprawie zasad finansowych majgcych zastosowanie do
budzetu ogdlnego Unii, zmieniajace rozporzadzenia (UE) nr 1296/2013, (UE) nr 1301/2013, (UE) nr
1303/2013, (UE) nr 1304/2013, (UE) nr 1309/2013, (UE) nr 1316/2013, (UE) nr 223/2014 i (UE) nr 283/2014
oraz decyzje nr 541/2014/UE, a takze uchylajgce rozporzadzenie (UE, Euratom) nr 966/2012 .

3. Oswiadczam ze nie dokonywatem/-am weryfikacji warunkéw formalnych oraz oceny formalnej i/lub
merytorycznej w/w projektu.

W przypadku powziecia informacji o istnieniu jakiejkolwiek okolicznosci mogacej budzi¢ uzasadnione
watpliwosci, co do mojej bezstronnosci/wystgpienia konfliktu interesu w odniesieniu do niniejszego beneficjenta,
zobowigzuje sie do niezwtocznego jej zgtoszenia na pismie przetozonemu i zaprzestania udziatu w procesie jego
obstugi.

! Wskazane pytania zawarte w niniejszej liscie sprawdzajgcej mogq ulec modyfikacjom lub rozszerzeniu w zaleznosci od sytuacji i potrzeb 0séb
kontrolujgcych.
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Sporzagdzenie w formie elektronicznej niniejszej listy kontrolnej przez osobe sprawdzajgca, akceptacja przez
osobe weryfikujgca, podpisanie przez osobe zatwierdzajgcg jest réwnoznaczne z przyjeciem deklaracji
bezstronnosci.

Uzyte skréty:
- Wytyczne - Wytyczne w zakresie kwalifikowalnosci wydatkéw w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju

Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spojnosci na lata 2014-2020;

- UDA — Umowa o dofinasowanie projektu;

- PZP — Prawo zamowien publicznych;

- Taryfikator (T) — Rozporzadzenie Ministra Rozwoju w sprawie warunkdw obnizania wartosci korekt
finansowych oraz wydatkéw poniesionych nieprawidtowo zwigzanych z udzielaniem zamowien.

- ZKL — Zamowienie klasyczne;

- NBO - Tryb negocjacji bez ogtoszenia;

- WR - Tryb z wolnej reki;

- PI = Tryb partnerstwo innowacyjne;

- US — Ustugi spoteczne;

OPIS ZAMOWIENIA

Nazwa i przedmiot zaméwienia: Przeprowadzenie kurséw zawodowych dla uczniow Centrum Ksztalcenia
Zawodowego i Ustawicznego w Bedzinie:

Czes¢ | kurs prawa jazdy dla uczniéw Centrum Ksztatcenia Zawodowego i Ustawicznego w Bedzinie;
Czes¢ II: kurs obstugi wozka widlowego dla uczniow Centrum Ksztatlcenia Zawodowego i Ustawicznego
w Bedzinie;

Czes¢ llI: kurs dietetyki dla uczniow Centrum Ksztatlcenia Zawodowego i Ustawicznego w Bedzinie;

Czes¢ IV: kurs pilota wycieczek dla uczniow Centrum Ksztalcenia Zawodowego i Ustawicznego
w Bedzinie;

Czes¢ V. kurs aplikacji internetowych dla uczniow Centrum Ksztalcenia Zawodowego i Ustawicznego
w Bedzinie;

Czes¢ VI: kurs stylizacji paznokci dla uczniéow Centrum Ksztalcenia Zawodowego i Ustawicznego
w Bedzinie;

Czes¢ VII. kurs fotografii slubnej dla uczniédw Centrum Ksztalcenia Zawodowego i Ustawicznego
w Bedzinie

Czesé VIII: kurs SEP dla uczniow Centrum Ksztatcenia Zawodowego i Ustawicznego w Bedzinie;

Czes¢ IX: kurs spawania dla uczniéw Centrum Ksztalcenia Zawodowego i Ustawicznego w Bedzinie;

Czes¢ X: kurs diagnostyki silnika z ukladem zasilania COMMON RAIL dla uczniéw Centrum Ksztalcenia
Zawodowego i Ustawicznego w Bedzinie;

Rodzaj zaméwienia: Ustugi;

Numer zamowienia nadany przez Zamawiajgcego: CKZiU.31.2.05.2021;

Numer ogtoszenia oraz data publikacji: Ogloszenie o zaméwieniu nr 2021/BZP 00046874/01 z dnia
05.05.2021 r.;

Tryb udzielenia zamodwienia: zamoéwienie klasyczne, tryb podstawowy, na podstawie art. 275 pkt 1 ustawy
Pzp (Dz.U. z 2019, poz. 2019);

Szacunkowa wartos¢ zamoéwienia: Laczna wartos¢é zamowienia 194 090,00 zt, w tym:

czesé |: 63 000,00 zt,

czes¢ Il: 17 840,00 zt (w tym koszt badan lekarskich: 3 440,00 z}),

czescé lll: 5 250,00 zt,

czesé IV: 4 000,00 zt,

czesc¢ V: 60 000,00 zt,

czesc¢ VI: 3 200,00 z,

czesc VIl: 10,000 zt,

czesc VIil: 4 000,00 zt,

czes¢ IX: 23 300,00 zt (w tym koszt badan lekarskich: 1 200,00 zt, a koszt egzaminu: 2 500,00 zi),

czesc¢ X: 3500,00 zt;

Umowa z wykonawcg (numer umowy/data zawarcia/nazwa wykonawcy/wartos¢ brutto):

Na czes¢ ll: Umowa nr 34.6.05.2021 zawarta w dniu 26.05.2021 r. z Biatecki Sp. z 0.0., na kwote 11 875,60 zi,
Na czes¢ lll: Umowa nr 34.7.05.2021 zawarta w dniu 26.05.2021 r. z Dietetyk Pawel Horowski, na kwote

5 050,00 zt,

Na czes$¢ V: Umowa nr 34.8.05.2021 zawarta w dniu 26.05.2021 r. z Gérnoslaska Agencja
Przedsiebiorczosci i Rozwoju Sp. z 0.0., na kwote 20 000,00 z,
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Na czes¢ VII: Umowa nr 34.11.06.2021 zawarta w dniu 17.06.2021 r. z Zaktadem Doskonalenia Zawodowego
w Katowicach, Centrum Ksztatlcenia Zawodowego w Sosnowcu, na kwote 10 000,00 zt

Na czes¢ VIII: Umowa nr 34.10.05.2021 zawarta w dniu 26.05.2021 r. z Osrodkiem Szkolen Zawodowych
»Diagno-Test” Sp. z 0.0., na kwote 2 300,00 zt

Na czes¢ IX: Umowa nr 34.9.05.2021 zawarta w dniu 26.05.2021 r. z P.U. HARISPAL Paulina Szilistowska, na
kwote 11 000,00 zi;

W czesci |, IV, VI i X postepowanie uniewazniono, poniewaz w ramach tych czesci wptynetly oferty, ktérych
cena przewyzszata budzet Zamawiajacego (art. 254 ust. 2 ustawy Pzp).

Il. PYTANIA SZCZEGOLOWE DOTYCZACE 5
PRZEPROWADZENIA POSTEPOWANIA O UDZIELENIE ZAMOWIENIA?

Pytania wstepne

Pytania kontrolne TAK NIE | ND Uwagi kontrolujacych
Czy zamowienie zostato zawarte w planie Numer planu postepowan w BZP
1 postepowann o udzielenie zamoéwien X Zamawiajgcego: 2021/BZP
’ opublikowane w BZP i na stronie 00005634/02/P, opublikowany w
internetowej zamawiajgcego? (art. 23 Pzp) dniu 03.05.2021 r.
Czy ustalenia wartosci zaméwienia Szacunkowg wartosé
> publicznego dokonano zgodnie z X zamowienia ustalono w dniu
’ przepisami ustawy? 22.04.2021 r. na podstawie
(art. 28-36 Pzp) cennikéw ze stron internetowych.
Czy postepowanie zostato podzielone na
3. czesci w celu ominiecia stosowania X
ustawy? (art. 29 Pzp)
Czy prawidtowo wyznaczono podmiot
4 przygotowujgcy i przeprowadzajgcy X
’ postepowanie o udzielenie zamdwienia (art.
37-52 Pzp)
Czy wartos¢ zamowienia nie przekracza
5. kwot okreslonych na podstawie art. 3 ust. 3 X Tak, nie przekracza.
Pzp?
Osoby wykonujgce czynnosci zwigzane z przeprowadzeniem postepowania o udzielenie
zamowienia
Pytania kontrolne TAK NIE | ND Uwagi kontrolujacych
Czy Kierownik Zamawiajacego powotat Komisje przetargowg powotano
komisje przetargowg? Zarzadzeniem nr
(art. 53 — 55 Pzp) 21/05/2020/2021 Dyrektora
Centrum Ksztatcenia
6 X X .
Zawodowego i Ustawicznego w
Bedzinie z dnia 04.05.2021 r. w
sprawie powotania Komisji
Przetargowej.
Czy Kierownik zamawiajgcego, czionek
komisji przetargowej oraz inne o0soby
wykonujgce  czynnosci  zwigzane @z
przeprowadzeniem postepowania o]
udzielenie  zamowienia  po  stronie Oswiadczenia z dnia 04.05.2021
7. zamawiajgcego lub osoby mogace wptyngé X
! ; r.oraz 13.05.2021r.
na wynik tego postepowania lub osoby
udzielajgce zamowienia ztozyli
os$wiadczenie w formie pisemnej o istnieniu
albo braku przestanek do wytagczenia z
postepowania? (art. 56 ust. 4 i 5 Pzp)
Czy ww. oswiadczenia zostaly ztozone
8. przed rozpoczeciem wykonywania X
czynnosci zwigzanych z przeprowadzeniem

2 Wskazane artykuly ustawy nalezy traktowaé pomocniczo, gdyz sq one rézne w zaleznosci od wersji ustawy obowigzujgcej w czasie, Kiedy
przeprowadzono postgpowanie, jak rowniez zastosowanego trybu postgpowania.
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postepowania o udzielenie zamowienia?
(art. 56 ust. 6 Pzp)

Czy powtdrzono czynnosci w postepowaniu
podjete przez osobe podlegajgca
wytgczeniu (z wyjatkiem otwarcia ofert oraz
innych Czynnosci faktycznych
niewptywajgcych na wynik postepowania)?
(art. 56 ust. 7 Pzp)

Komunikacja w postepowaniu

Pytania kontrolne

TAK

NIE

ND

Uwagi kontrolujgcych

10.

Czy komunikacja w postepowaniu w tym
sktadanie ofert, wnioskow o dopuszczenie
do udziatlu w postepowaniu lub konkursie,
wymiana informacji oraz przekazywanie
dokumentow lub oswiadczen miedzy
Zamawiajgcym a wykonawcg odbywa sie
przy uzyciu Srodkéw komunikaciji
elektronicznej? (art. 61 Pzp)

Zamawiajgcy komunikowat sie
z wykonawcami poprzez strone:
- https://miniportal.uzp.gov.pl

- https://epuap.gov.pl/wps/portal
oraz poprzez poczte
elektroniczng:

- sekretariat@ckziu-bedzin.pl.

11.

Czy Zamawiajgcy okreslit w postepowaniu o
udzielenie zamowienia lub w konkursie
narzedzia i urzgdzenia  komunikacji
elektronicznej, ktére sg niedyskryminujgce,
0golnie dostepne oraz interoperacyjne (art.
64 Pzp)

12.

W przypadku odstgpienia od wymagan
uzycia srodkéw komunikacji elektronicznej
zostaly wypetnione przestanki ustawowe i
czy powody odstgpienia zostaty zawarte w
protokole z postepowania ? (art. 65-66 Pzp)

Zamowienie klasyczne (ZKL)

Tryb podstawowy

Pytania kontrolne

TAK

NIE

ND

Uwagi kontrolujacych

13.

Czy Zamawiajgcy przewidziat w ogtoszeniu
0 zamowieniu, ze wybodr najkorzystniejsze;j
oferty zostanie poprzedzony aukcjg
elektroniczng? (art. 308 ust. 1 Pzp)

X

14.

Jesli tak to czy aukcja zostata
przeprowadzona zgodnie zapisami
ustawy? (art. 227-238 Pzp)

Ogtoszenie o zamoéwieniu

Pytania kontrolne

TAK

NIE

ND

Uwagi kontrolujacych

15.

Czy Zamawiajgcy, przed wszczeciem
postepowania o udzielenie zamowienia
przeprowadzit wstepne konsultacje rynkowe
w celu przygotowania postepowania i
poinformowania wykonawcéw o swoich
planach i wymaganiach dotyczgcych
zamowienia (art. 84 ust. 1 Pzp)

16.

Czy Zamawiajacy zamiescit informacje o
zamiarze  przeprowadzenia  wstepnych
konsultacji  rynkowych oraz o ich
przedmiocie na  stronie internetowej
zamawiajgcego (art. 84 ust. 2 Pzp)

17.

Czy we wstepnych konsultacjach
rynkowych w celu przygotowania
postepowania brat udziat wykonawca lub
podmiot, ktéry nalezy z wykonawcyg
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biorgcym udziat w postepowaniu do tej
samej grupy kapitatowej? Jesli tak to czy
Zamawiajgcy podjat odpowiednie $rodki w
celu zagwarantowania, ze udziat tego
wykonawcy w postepowaniu nie zakioci
konkurenciji? (art. 85 Pzp)

18.

Czy ogtoszenie zostato opublikowane w
odpowiedni sposob? (art. 267, art. 269, art.
276 ust. 1)

19.

Czy ogtoszenie zostato opublikowane w
Biuletynie Zamowien Publicznych (BZP,
ogloszenie przekazane Prezesowi UZP) na
wiasciwym wzorze? (art. 269 ust. 1 Pzp)

Ogtoszenie o zamowieniu
opublikowano w BZP pod nr
2021/BZP 00046874/01 w dniu
05.05.2021 r.

20.

Czy ogtoszenie zostato udostepnione lub
przekazane w inny sposéb? (o$wiadczenie
beneficjenta lub inne dokumenty — art. 270
ust. 12, art. 276 ust. 2 Pzp)

Ogtoszenie opublikowano w dniu
05.05.2021 r. na stronie
Zamawiajgcego
www.ckziu.bedzin.pl oraz na
stronie
https://miniportal.uzp.gov.pl.

21.

Czy udostepnienie lub  przekazanie
ogtoszenia w inny sposéb nastgpito przed
jego  zamieszczeniem w  Biuletynie
Zamowien Publicznych? (art. 270 ust. 3
Pzp)

22.

Czy ogtoszenie udostepnione lub
przekazane w inny sposéb sg ze sobg
tozsame oraz wskazujg date zamieszczenia
ogtoszenia w  Biuletynie = Zaméwien
Publicznych? (art. 270 ust. 4 Pzp)

23.

Czy ogtoszenie o zamodwieniu zawiera
wszystkie elementy wymagane przepisami
(art. 272 Pzp, Zalgcznik nr 1 do
rozporzgdzenia Ministra Rozwoju, Pracy i
Technologii z dnia 23 grudnia 2020 r. (poz.
2439) cz. ogdlna i cz. | pkt 1)?

24,

Czy wskazany przez Zamawiajgcego termin
sktadania ofert, wnioskéw o dopuszczenie
do udziatu w postepowaniu jest odpowiedni
do rodzaju zaméwienia? (art. 131, art. 283

Pzp)

Ogtoszenie o zamowieniu
upubliczniono w dniu 05.05.2021
r., termin sktadania ofert uptynat
w dniu 13.05.2021 r., do godziny
10:00.

25.

Czy tre$C ogloszenia o zamowieniu jest
zgodna podmiotowo i przedmiotowo
z wnioskiem o dofinansowanie oraz umowg
o dofinansowanie projektu?

26.

Czy w ogtoszeniu Zamawiajgcy naruszyt
zasady uczciwej konkurencji oraz rownego
traktowania wykonawcow?

X

Specyfikacja warunkéw zamowienia

Pytania kontrolne

TAK

NIE

ND

Uwagi kontrolujacych

27.

Czy przedmiot zamowienia zostat opisany
w sposob jednoznaczny i wyczerpujacy, za
pomocg dostatecznie  dokfadnych i
zrozumiatych okreslen, uwzgledniajgc
wymagania i okolicznosci moggce mieé
wptyw na sporzgdzenie oferty (art. 99 - 103
Pzp)

28.

Czy do opisu przedmiotu zamowienia
zastosowano nazwy i kody okreslone we
Wspdélnym Stowniku Zamdwien (art. 99 ust.

80530000-8 Ustugi szkolenia
zawodowego.
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http://www.ckziu.bedzin.pl/
https://miniportal.uzp.gov.pl/

3)

Czy Zamawiajgcy zgda od wykonawcow

29. przedmiotowych $rodkéw dowodowych?
(art. 104 — 107 Pzp)
Czy zadanie przedmiotowych s$rodkow

30 dowodowych ogranicza uczciwg

' konkurencje i réwne traktowanie
wykonawcow? (art. 106 ust. 3 Pzp)
Czy Zamawiajgcy okreslit warunki udziatu w
postepowaniu w sposob proporcjonalny do

31 przedmiotu zamdéwienia oraz umozliwiajgcy

' ocene zdolnosci wykonawcy do nalezytego
wykonania zamowienia? (art. 112 — 117
Pzp)
32 Czy SWZ zawiera wszystkie wymagane
' ustawg elementy? (art. 281 ust. 1 Pzp)
Czy od wykonawcow  zada @ sie
przedstawienia wytgcznie oswiadczen lub
33 dokumentéw, ktére sg niezbedne do
' przeprowadzenia postepowania?

(art. 125 ust.1, 3-5, art. 127 ust. 2, art. 128,
art. 273-274 Pzp)
Czy wskazany przez zamawiajgcego termin Ogtoszenie 0 zamowieniu
skfadania ofert, wnioskéw o dopuszczenie upubliczniono w dniu 05.05.2021

34. do udziatu w postepowaniu jest odpowiedni r., termin skfadania ofert uptynat
do rodzaju? (art. 131, art. 283 Pzp) w dniu 13.05.2021 r. 0 godzinie

10:00.

Czy Zamawiajgcy opublikowat SWZ w SWZ udostepniony na stronie

35. odpowiedni sposob? (art. 280 Pzp) BIP Zamawiajgcego oraz na mini
portalu od dnia 05.05.2021 r.

Czy w SWZ Zamawiajgcy naruszyt zasady
36. uczciwej  konkurencji oraz = rownego
traktowania wykonawcéw?
Czy Zamawiajgcy okreslit kryteria oceny Dla kazdej czesci:
ofert zgodnie z ustawg? (art. 240-251 Pzp) — cena 70%:
— doswiadczenie 30%.

37. Zamawiajgcy okreslit standardy
jakosciowe odnoszgce sie do
wszystkich istotnych cech
przedmiotu zamoéwienia — SWZ.

Czy w SWZ okreslono zapisy dotyczace
38. podwykonawstwa? Jezeli tak, to czy sa
zgodne z art. 462 - 465 Pzp?
Czy zapisy dotyczgce wykonawcow
39 wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie
" |zamowienia sg zgodne z dyspozycjg art.
58 - 60 Pzp?
Czy Zamawiajgcy udzielit odpowiedzi na W dniu 10.05.2021 r. wptyneto 1
wszystkie whnioski o] wyjasnienie pytanie od potencjalnego
odpowiednio tresci SWZ albo opisu potrzeb oferenta w zakresie czesci Il
40 i wymagan w terminie wskazanym w zamowienia, zamawiajacy
' ustawie, bez ujawniania zrodta zapytania? 11.05.2021 r. udzielit odpowiedzi
(art. 284 Pzp) na pytanie od wykonawcy.
Szczegoéty w punkcie Whnioski z
weryfikaciji.
Jesli nie to czy wydtuzono termin sktadania
odpowiednio ofert albo ofert podlegajacych Nie byto koniecznosci wydtuzenia
41. terminu skfadania ofert w wyniku

negocjaciom o0 czas hniezbedny do
zapoznania sie wszystkich
zainteresowanych wykonawcow z

udzielonej odpowiedzi.
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wyjasnieniami? (art. 284 ust. 3 Pzp)
Zmiany ogtoszen i SWZ
Pytania kontrolne TAK NIE | ND Uwagi kontrolujacych
42. Czy Zamawiajgcy dokonat zmiany tresci
ogloszenia oraz opublikowat jg (art. 271 X
Pzp)?
43. Jezeli tak czy Zamawiajacy przedtuzyt
termin skfadania ofert o czas niezbedny do X
wprowadzenia zmian w ofertach? (art. 271
ust. 1i2 Pzp)
44. | Jezeli tak czy Zamawiajgcy udostepnit lub
przekazat ogtoszenie o zmianie ogtoszenia X
w taki sam sposob jak ogtoszenie? (art. 271
ust. 4)
45 Czy modyfikacji SIWZ dokonano zgodnie z X
' ustawg? (art. 286 Pzp)
Otwarcie i ocena ofert
Pytania kontrolne TAK | NIE [ ND | Uwagi kontrolujacych
46. Opis wariantu wyboru najkorzystniejszej
oferty na podstawie trybu klasycznego z
negocjacjami - art. 275 Pzp z
uwzglednieniem poszczegodlnych czynnosci
zamawiajgcego w tym zaproszenie do
negocjacji (art. 275 ust. 2i 3), wybor
zaproszonych wykonawcow (art. 288-290),
sporzgdzenie opisu wymagan i potrzeb
(280 ust. 1 pkt 2, art. 282), oferty
ostateczne w przypadku zastosowania art.
275 ust. 3 (art. 295). itp.
Czy Zamawiajgcy, najpozniej przed . L
otwarciem ofert, udostepnit na stronie Iznforma_CJ_a 0 kWOC.'e’ jaka
internetowej prowadzonego postepowania amawiajgcy zamierza .
47. n Wel : : : X przeznaczy¢ na sfinansowanie
informacje o kwocie, jakg zamierza e
przeznaczy¢ na sfinansowanie 3amolv;|en|azzgitaia podana w
zamodwienia? (art. 222 ust. 4 Pzp) niu 12.05.2021 r.
Czy Zamawiajgcy niezwtocznie po otwarciu
48. ofert zamiescit na stronie internetowe;j X Publikacja w dniu 14.05.2021 r.
wymagane informacje? (art. 222 ust. 5i 6)
Czy Zamawiajgcy przekazat Prezesowi Zgodnie z zatgczonym
Urzedu informacje o ztozonych wnioskach o potwierdzeniem, Zamawiajgcy
dopuszczenie do udziatu w postepowaniu przekazat informacje dot.
49 lub ofertach, nie pdzniej niz w terminie 7 dni X ztozonych ofert i uniewaznienia
" | od dnia otwarcia odpowiednio ofert lub ofert postepowania w czesci |, IV, VI i
dodatkowych albo ofert wstepnych lub ofert X'w dniu 01.09.2021 r.
ostatecznych albo uniewaznienia Szczegoty w punkcie Wnioski z
postepowania (art. 81 Pzp) weryfikaciji.
Czy Zamawiajgcy zastosowat procedure Z uwagi na specyfike przedmiotu
badania razgco niskiej ceny? (art. 224 Pzp) zamowienia Zamawiajgcy uznat,
50. X | ze zadna oferta nie zawiera ceny
razgco niskiej i nie
przeprowadzat badania.
Czy poprawnie dokonano wyboru Zamowienie ogtoszono w trybie
najkorzystniejszej oferty? klasycznym bez negocjacji, na
art. 239, art. 252, art. 287 Pzp) podstawie art. 275 pkt 1 ustawy
51. X Pzp.

W toku postepowania wptynety
oferty od nastepujgcych
podmiotow:
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Osrodek Szkolen
Zawodowych ,Diagno-test”
Sp. z 0.0., w ramach czesci |
na kwote 113 500,00 zt, w
ramach czesci Il na kwote

17 200,00 zt, w ramach
czesci VIl na kwote 2 300,00
zt, w ramach czesci IX na
kwote 19 500,00 zt;

Osrodek Szkolenia
Zawodowego mgr Andrzej
Nowak, w ramach czesci | na
kwote 97 500,00 zt, w
ramach czesci Il na kwote

12 000,00 zt;

Liga Obrony Kraju Oddziat
Zarzadu Gtéwnego w
Krakowie oddziat Szkolenia
Kierowcéw Liga Obrony Kraju
Dabrowa Goérnicza, w ramach
czesci | na kwote 82 500,00
zt,

Zakfad Doskonalenia
Zawodowego w Katowicach
Centrum Ksztatcenia
Zawodowego W Sosnowcu, W
ramach czesci | na kwote
113 508,00 zt, w ramach
czesci Il na kwote 22 860,00
zt, w ramach czesci lll na
kwote 5 250,00 zt, w ramach
czesci V na kwote 39 200,00
zt, w ramach czesci VI na
kwote 9 120,00 zt, w ramach
czesci VIl na kwote

10 000,00 zt, w ramach
czesci VIl na kwote 4 875,00
zt, w ramach czesci IX na
kwote 19 520,00 z, w
ramach czesci X na kwote

4 275,00 zt;

ZTSH TISBUD Jarostaw
Gargula, w ramach czesci ll
na kwote 29 760,00 zt, w
ramach czesci VIII na kwote
10 000,00 zt, w ramach
czesci IX na kwote 24 780,00
zl;

Centrum Szkolen MIKO, w
ramach czesci Il na kwote

13 160,00 zt, w ramach
czesci VI na kwote 4 500,00
zt, w ramach czesci IX na
kwote 17 900,00 z;

Instytut Inzynierii Laserowej
Sp. z 0.0., w ramach czesci Il
na kwote 23 800,00 zt;
Centrum Szkoleniowe
+LOMEGA” Lukasz Dybata, w
ramach czesci Il na kwote

24 000,00 zt, w ramach
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czesci lll na kwote 8 500,00
zt, w ramach czesci IV na
kwote 6 000,00 zt, w ramach
czesci V na kwote 39 000,00
zt, w ramach czesci VI na
kwote 18 000,00 zt, w
ramach czesci VII na kwote
12 000,00 zt, w ramach
czesci VIl na kwote 6 500,00
zt;

9. Biatecki Sp. z 0.0., w ramach
czesci Il na kwote 11 875,60
zt;

10. Goérnoslaska Agencja
Przedsiebiorczosci i Rozwoju
Sp. z 0.0., w ramach czesci
Il na kwote 4 000,00 zt, w
ramach czesci V na kwote
20 000,00 zt, w ramach
czesci VIl na kwote 5 000,00
zt;

11. Dietmedical Poradnia
Dietetyki Klinicznej Monika
Wieckowska, w ramach
czesci lll na kwote 7 900,00
zt;

12. Dietetyk Pawet Horowski, w
ramach czesci lll na kwote
5 050,00 z;

13. Kadry Turystyki, w ramach
czesci IV na kwote 5 000,00
zt;

14. Centrum Szkolenia ,ATUT”,
w ramach czesci VI na kwote
7 290,00 z;

15. P.U. HARISPAL Paulina
Szilistowska, w ramach
czesci IX na kwote 11 000,00
zt.

Wyboru najkorzystniejszej oferty
w zakresie wszystkich
rozstrzygnietych czesci
zamoéwienia dokonano
niepoprawnie.

Szczegoty w punkcie Wnioski z
weryfikacji.

Czy wybrany wykonawca ztozyt
oswiadczenia/dokumenty  potwierdzajgce

Szczegoty w punkcie Whnioski z

52. spetnianie warunkow udziatu w weryfikadji
postepowaniu? (art. 125 ust.1, 3-5, art. 127 '
ust. 2, art. 128, art. 273-274 Pzp)
Czy wniesiono wadium w sposéb zgodny z
o3. ustawg? (art. 97, art. 281 ust. 4 Pzp)
54 Czy wykluczono wykonawcéw zgodnie z
" |ustawg Pzp? (art. 108 — 111 Pzp)
55 Czy Zamawiajgcy odrzucit oferty zgodnie z Szczegodty w punkcie Wnioski z
" |ustawg? (art. 224 ust. 6, art. 226 Pzp) weryfikacji.
56 Czy prowadzono negocjacje dotyczgce

ztozonych ofert? (art. 275 ust. 2i 3 Pzp)
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Czy prowadzone negocjacje sg uprawnione

S7. w Swietle ustawy? (art. 278 — 279 Pzp) X
Czy Zamawiajgcy powiadomit o odrzuceniu
58. ofert wykonawcéw, ktorzy ztozyli oferty? X
(art.92 ust.1 pkt 2 Pzp)
Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty
Pytania kontrolne TAK NIE | ND Uwagi kontrolujacych

59.

Czy o wyborze oferty Zamawiajgcy
zawiadomit  niezwtocznie = wykonawcow,
ktoérzy ubiegali sie o udzielenie zaméwienia,
podajgc wymagane informacje oraz
zamiescit niezbedne informacje na stronie
internetowej ? (art. 253 Pzp)

Zawiadomienie o wyborze
najkorzystniejszej oferty
upubliczniono na stronie
Zamawiajgcego w dniu
18.05.2021 r.

lIl. KWESTIE SZCZEGOLOWE DOTYCZACE NIEKTORYCH TRYBOW POSTEPOWANIA:
[ldotyczy [X nie dotyczy

lIl. KWESTIE SZCZEGOLOWE DOTYCZACE NIEKTORYCH TRYBOW POSTEPOWANIA
(Dang czesc listy nalezy wypetnic jedynie w przypadku, gdy zamowienie jest realizowane w innym trybie

niz tryb podstawowy)

Tryb Negocjacje bez ogtoszenia (NBO)

ponizej

Do weryfikacji zamowienia w trybie wolnej reki stosuje sie odpowiednio pytania dot. trybu podstawowego
w uprzednio przeprowadzonym postepowaniu (dot. tylko art. 301 ust.1 pkt 2), z pytaniami zawartymi

Pytania kontrolne

TAK

NIE

ND |Uwagi kontrolujacych

Czy Zamawiajgcy w  sposOb  nalezyty  okreslit
przestanki/warunki zastosowania trybu negocjacji bez
ogtoszenia? (art. 209 ust. 1 pkt 2i 3, art. 301 Pzp)

W przypadku zastosowania art. 209 ust. 1 pkt 2 czy konkurs
0 ktérym mowa w art. 326 pkt zostat przeprowadzony
zgodnie zapisami ustawy?

Czy Zamawiajgcy po wszczeciu postepowania zamiescit w
BZP ogtoszenie o zamiarze zawarcia umowy, zgodnie z
zakresem informacji zawartych w ogtoszeniu o zamiarze
zawarcia umowy stanowigcym zatgcznik nr 2 do
Rozporzadzenia Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z
dnia 23.12.2020 r. (Dz.U.2020, poz.2439) ? (art.302 Pzp)

Czy Zamawiajgcy wraz z zaproszeniem do sktadania ofert
przekazat Wykonawcom wszystkie niezbedne informacje i
dokumenty? (art. 210, art. 281 ust. 1, art. 303 Pzp)

Zamawiajgcy udzielit i udostepnit odpowiedzi na kazde
pytanie dotyczace tresci SIWZ?
(art. 284, art. 285, art. 286 ust. 1,3,5,7,8 Pzp)

Czy Zamawiajacy zaprosit do negocjacji odpowiednig liczbe
wykonawcéw - min. 2 lub 3? (art. 210 ust. 3 Pzp) z
zastrzezeniem art. 210 ust. 4 Pzp.

Czy Zamawiajacy zaprosit do sktadania ofert wszystkich
wykonawcow, z ktérymi prowadzit negocjacje?
(art. 212 ust. 1 Pzp)
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Tryb zamowienie z wolnej reki (WR)

ponizej

Do weryfikacji zamoéwienia w trybie wolnej reki stosuje sie odpowiednio pytania dot. trybu podstawowego
w uprzednio przeprowadzonym postepowaniu (dotyczy tylko art. 305 pkt 2), z pytaniami zawartymi

Pytania kontrolne

TAK

NIE

ND

Uwagi kontrolujgcych

Czy Zamawiajgcy w  sposob  nalezyty  okreslit
przestanki/warunki zastosowania trybu z wolnej reki? (art.
214 ust. 1-5 7-14, art. 305 Pzp)

W przypadku zastosowania art. 214 ust. 1 pkt 4 czy konkurs
o0 ktérym mowa w art. 326 pkt 2 zostat przeprowadzony
zgodnie zapisami ustawy?

Czy wraz z zaproszeniem do negocjacji Zamawiajgcy
przekazat  wykonawcy informacje  niezbedne  do
przeprowadzenia postepowania, w tym istotne dla stron
postanowienia, ktére zostang wprowadzone do tresci
zawieranej umowy, ogoélne warunki umowy Ilub wzor
umowy? (art. 217 ust. 1 Pzp)

Czy Zamawiajacy przed udzieleniem zaméwienia zgdat od
wykonawcy ziozenia os$wiadczenia o0 niepodleganiu
wykluczeniu, spetnianiu warunkéw udziatlu w postepowaniu
lub kryteridw selekcji, o ktorych mowa w art. 125 ust. 1 Pzp
lub podmiotowych srodkach dowodowych?

(art. 306 ust. 2 Pzp)

Czy Zamawiajgcy po wszczeciu postepowania zamiescit w
BZP ogloszenie o zamiarze zawarcia umowy, zgodnie z
zakresem informacji zawartych w ogtoszeniu o zamiarze
zawarcia umowy stanowigcym zatgcznik nr 2 do
Rozporzadzenia Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z
dnia 23.12.2020 r. (Dz.U.2020, p0z.2439) ? (art. 216, art.
306 ust. 1 Pzp)

Czy osoby wykonujgce czynnosci zwigzane @z
przeprowadzeniem postepowania ziozyly oswiadczenia
okreslone w art. 56 ust. 4 ustawy ?

Czy przygotowano protokdt z negocjacji podpisany przez
obie strony lub w inny sposdb udokumentowano przebieg
negocjacji z wykonawcg?

(jezeli dotyczy danego Zamawiajgcego, (art. 213 ust. 1 Pzp)

Tryb partnerstwo innowacyjne (PI)

Do weryfikacji zamoéwienia w trybie partnerstwa innowacyjnego stosuje sie odpowiednio pytania dot.

trybu podstawowego, ze zmianami zawartymi ponizej

Pytania kontrolne

TAK

NIE

ND

Uwagi kontrolujgcych

Czy przedmiotem zamoéwienia jest produkt innowacyjny?
(art. 189 Pzp)

Czy Zamawiajgcy sporzadzit wstepny opis potrzeb i wymagan?
(art. 192 Pzp)

Czy ogloszenie o zaméwieniu zawiera wszystkie elementy

wymagane przepisami (art. 272 Pzp oraz Zatgcznik nr 1 do
" |rozporzgdzenia Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 23
grudnia 2020 r. (poz. 2439) — czes¢ 2 pkt 2?

Czy Zamawiajgcy wyznaczyt termin sktadania wnioskow o
. |dopuszczenie do udziatu w postepowaniu zgodnie z art. 299
ust.1 Pzp?
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Czy Zamawiajgcy wyznaczyt wtasciwy termin sktadania ofert
wstepnych (oraz ofert (art. 299 ust.2 Pzp)?

Czy negocjacji i oceny ofert dokonano zgodnie z art. 197-202
Pzp?

Czy zaproszenie do skfadania ofert zawiera wymagane
elementy?
(art. 195 ust. 2 - 4 Pzp)

Czy wyboru najkorzystniejszej oferty/ofert dokonano zgodnie z
art. 204 Pzp?

Czy umowa zawiera elementy o ktdrych mowa w art. 205 Pzp?

Ustugi spoteczne (US)

Do weryfikacji zamowienia w trybie ustug spotecznych stosuje sie odpowiednio pytania dot. trybu

podstawowego, ze zmianami zawartymi

onize

Pytania kontrolne

TAK

NIE

ND

Uwagi kontrolujagcych

Czy Zamawiajgcy skorzystat z wylgczen zawartych w art. 360
Pzp?

Czy Zamawiajgcy prawidtowo ograniczyt krag potencjalnych
wykonawcow zgodnie z art. 361 ust. 1 Pzp?

Czy Zamawiajgcy zawart umowe na czas nie dtuzszy niz 3 lata
(art. 361 ust.2 Pzp)

IV. PYTANIA SZCZEGOLOWE DOTYCZACE PRZEPROWADZENIA POSTEPOWANIA O UDZIELENIE
ZAMOWIENIA — SRODKI OCHRONY PRAWNEJ (wszystkie tryby)
[dotyczy [Xlnie dotyczy

IV. PYTANIA SZCZEGOLOWE DOTYCZACE )
PRZEPROWADZENIA POSTEPOWANIA O UDZIELENIE ZAMOWIENIA

— SRODKI OCHRONY PRAWNEJ

(Dang czesc¢ listy nalezy wypetic jedynie jesli dotyczy)

Pytania kontrolne

TAK

NIE

ND

Uwagi kontrolujacych

1. | Czy wniesiono odwotanie? (art. 513 -515 Pzp)
Czy Zamawiajgcy przestat w terminie 2 dni kopie odwotania
innym wykonawcom (a jezeli odwotanie dotyczy tresci
2. |ogtoszenia o zamowieniu lub postanowien specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia, czy zamiescit jg rowniez na
stronie internetowej)? (art. 524 Pzp)
Czy Zamawiajgcy zawart umowe przed ogtoszeniem przez
3. |KIO wyroku lub postanowienia konczgacego postepowanie
odwotawcze? (art. 577-578 Pzp)
4. | Czy Zamawiajgcy zrealizowat wyrok/postanowienie KIO?
5. | Czy na wyrok KIO wniesiono skarge do sgdu? (art. 579 Pzp)
6. | Czy Zamawiajacy zrealizowat wyrok/postanowienie sgdu?

V. ZAWARCIE UMOWY Z WYKONAWCA/OGLOSZENIE O UDZIELENIU ZAMOWIENIA/WYKONANIE UMOWY

| Pytania kontrolne

[TAK]| NIE | ND | Uwagi kontrolujgcych

Zawarcie umowy z wykonawca

Czy Zamawiajgcy zawart umowe zgodnie z ustawowymi
terminami? (art. 308 ust. 2 i 3 Pzp)

Informacije o wynikach
postepowania
upubliczniono w dniu
18.05.2021 r., a umowy w
zakresie czesci ll, I, V,
VIIIi IX zawarto w dniu
26.05.2021 r. i w zakresie
czesci VIl w dniu
17.06.2021 r.
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Czy umowa zawiera postanowienia zgodne z ustawg? (art.

Dot. wszystkich

2. 433-439 Pzp) X zawartych umow.
Czy w SWZ zamieszczono wymagania odnosnie
3. | zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy i czy wymogi X
te sg zgodne z ustawg? (art. 449 — 450 Pzp)
4 Czy Zamawiajgcy prawidtowo udzielat zaliczek na poczet X
" | wykonania zamowienia (art. 442 - 443 Pzp)
5 Czy Zamawiajgcy prawidtowo raportuje  realizacje X
" | zaméwienia/ (art. 446 Pzp)
6 Czy)zaistnia%y przestanki do uniewaznienia umowy? (art. 457 X
" | Pzp
7 Czy umowa jest zgodna ze wzorem umowy/lub istotnymi dla X Dot. wszystkich
" | stron postanowieniami zamieszczonymi w SWZ? zawartych umow.
8 Czy umowe podpisaty upowaznione osoby? X Dot. wszystkich
' zawartych uméw.
Ogtoszenie o udzieleniu zamoéwienia
Czy Zamawiajgcy zamiedcit ogtoszenie o udzieleniu Ogtoszenie nr 2021/BZP
zamowienia we wtasciwym terminie? (art.309 Pzp) 00227194/01 z dnia
9. X 11.10.2021 r.
Szczegoty w punkcie
Whioski z weryfikaciji.
Wykonanie umowy
10 Czy ,dgko.ngno zmiany postanowien umowy w zakresie Dotyczy wszystkich
. | zamowienia® X .
(art. 454-455 Pzp) zawartych uméw.
11 Czy w realizacji umowy zaistniaty przestanki do naliczania kar X
" |umownych?
12. | Czy kary umowne zostaty naliczone prawidtowo? X
VI. PROTOKOL POSTEPOWANIA
Pytania kontrolne TAK| NIE | ND Uwagi kontrolujgcych
Czy protokdt z postepowania zostat podpisany przez
1. |Kierownika Zamawiajgcego lub osobe upowazniong? (art. 71| X
Pzp)
> Czy protokot z postepowania wraz zatgcznikami zawiera X Szczegoty w punkcie
" | wszelkie niezbedne i prawidtowe dane? (art. 72 Pzp) Whioski z weryfikaciji.
Czy udostepniono protokdt na wniosek? Jezeli tak czy
3. | nastgpito to zgodnie z zapisami ustawy? (art. 74 ust. 3 i 4, art. X

75-76 Pzp)

VIl. KONTROLA UPRZEDNIA PREZESA UZP:
[ldotyczy [X nie dotyczy

VII. KONTROLA UPRZEDNIA PREZESA UZP
Dang cze$c listy nalezy wypetni¢ jedynie w przypadku zamdwier wspétfinansowanych ze srodkéw Unii
Europejskiej o wartosci réwnej lub wigkszej niz 20 min EUR (roboty budowlane) lub 10 min EUR (ustugi i dostawy)
lub w przypadku udzielania zamoéwien w czes$ciach, wartosc¢ okreslona dla danej czesci jest rowna lub przekracza
wyrazong w ztotych rownowarto$¢ kwoty 1 000 000 euro. — art. 613 ustawy Pzp

Pytania kontrolne

TAK

NIE

ND

Uwagi kontrolujacych

Czy Zamawiajgcy niezwlocznie po wydaniu przez lzbe
wyroku lub postanowienia konczacego postepowanie
odwotawcze, dotyczgcych wyboru najkorzystniejszej oferty,
albo po uptywie terminu do wniesienia odwotania, a przed
zawarciem umowy - przekazat Prezesowi Urzedu kopie
dokumentacji postepowania o udzielenie zamodwienia
potwierdzone za zgodnos$¢ z oryginatem przez kierownika
zamawiajgcego, w celu przeprowadzenia kontroli uprzedniej?
(art. 615 ust. 1 Pzp)

Czy umowe z
przeprowadzeniu

Wykonawcg podpisano
kontroli uprzedniej i

dopiero po
po doreczeniu

Strona 13z 25




Zamawiajgcemu informacji o wyniku kontroli? (art.616 ust. 4
Pzp)

VIIl. PYTANIA DOTYCZACE FAKTYCZNEJ REALIZACJI ZAMOWIENIA

Pytania dotyczace faktycznej realizacji zamoéwienia

Pytania kontrolne

TAK

NIE

ND

Uwagi kontrolujacych

Czy Zamawiajgcy zatgczyt dowody potwierdzajgce faktyczng
realizacie umowy pod wzgledem rzeczowym? (protokoty
odbioru/przekazania)

W zakresie czesci IX

przedtozono:

— Potwierdzenie odbioru
odziezy roboczej dla
uczestnikéw kursu
spawania;

— Zaswiadczenia o
ukonczeniu kursu
spawania przez 10
uczestnikow;

— Dzienniki zaje¢ wraz z
listami obecnosci.

Czy beneficient zatgczyt dowody ksiegowe potwierdzajgce
faktyczng realizacje umowy pod wzgledem finansowym?
(faktury/rachunki/inne dokumenty o rownowaznej wartosci
dowodowej)

Przedtozono:

1. Fakture VAT nr
FVO/0144/2021 z dnia
19.07.2021r., na
kwote 8 800,00 z, dot.
czesci IX;

2. Fakture VAT nr
FV0/0188/2021 z dnia
21.09.2021r., na
kwote 2 200,00 z, dot.
czesci IX.

Wydatki w ramach

pozostatych

rozstrzygnietych czesci

nie zostaty rozliczone w

biezacym wniosku o

ptatnosé.

Czy weryfikowane dokumenty sg opisane zgodnie z wymogami
" |okreslonymi przez IZ RPO WSL

czy dokument zostat prawidtowo wykazany we wniosku o
" |ptatnos¢?

czy beneficjent posiada dowody zaptaty i inne dokumenty
potwierdzajgce, iz wydatek w ramach zamoéwienia zostat
faktycznie poniesiony?

Przedtozono:

1. Wycigg bankowy nr
086/2021 za okres od
31.07.2021r. do
04.08.2021 r.,
potwierdzajgcy
dokonanie ptatnosci za
fakture nr
FV0/0144/2021 w dniu
04.08.2021 r.;

2. Wycigg bankowy nr

090/2021 za okres od
14.09.2021 r. do
28.09.2021r.,
potwierdzajgcy
dokonanie ptatnosci za
fakture nr
FV0/0188/2021 w dniu
28.09.2021 r.
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IX. WNIOSKI Z WERYFIKACJI

Istotne zastrzezenia - negatywny wynik kontroli (wydatki w ramach niniejszego zamodwienia zostajg
pomniejszone odpowiednio do korekt finansowych wynikajgcych z Rozporzadzenia Ministra Funduszy i Polityki
Regionalnej z dnia 14 grudnia 2020 r., zmieniajgcego rozporzadzenie w sprawie warunkéw obnizania wartosci
korekt finansowych oraz wydatkow poniesionych nieprawidtowo zwigzanych z udzielaniem zaméwien (Dz. U. z
2020 r. poz. 2371).

1. Zamawiajacy naruszyl przepisy wynikajace z art. 226 ust. 1 pkt 3 ustawy Prawo Zamowien
Publicznych (Dz. U. 2019, poz. 2019), poprzez zaniechanie czynnosci odrzucenia oferty Wykonawcy,
ktory nie ztozyt podpisu elektronicznego (dot. czesci I, I, V, VII, VIII i I1X).

W toku weryfikowanego postepowania, w terminie sktadania ofert, do Zamawiajgcego wptynety nastepujace

oferty w zakresie rozstrzygnietych czesci dot.:

a) przeprowadzenia kursu obstugi wozka widtowego (czes¢ II):
— Osrodek Szkolen Zawodowych ,Diagno-test” Sp. z 0.0.;
— Osrodek Szkolenia Zawodowego mgr Andrzej Nowak;
— Zaktad Doskonalenia Zawodowego w Katowicach Centrum Ksztatcenia Zawodowego w Sosnowcu;
— ZTSH TISBUD Jarostaw Gargula;
— Centrum Szkolen MIKO;
— Instytut Inzynierii Laserowej Sp. z 0.0.;
— Centrum Szkoleniowe ,OMEGA” tukasz Dybata;
— Biatecki Sp. zo0.0,;
b) przeprowadzenia kursu dietetyki (czes¢ lll):
— Zaktad Doskonalenia Zawodowego w Katowicach Centrum Ksztatcenia Zawodowego w Sosnowcu;
Centrum Szkoleniowe ,OMEGA” Lukasz Dybata;
— Goérnoslgska Agencja Przedsiebiorczosci i Rozwoju Sp. z 0.0.;
Dietmedical Poradnia Dietetyki Klinicznej Monika Wieckowska;
Dietetyk Pawet Horowski;
c) przeprowadzenia kursu aplikacji internetowych (czesc V):
— Zaktad Doskonalenia Zawodowego w Katowicach Centrum Ksztatcenia Zawodowego w Sosnhowcu;
— Centrum Szkoleniowe ,OMEGA” Lukasz Dybata;
— Gornoslgska Agencja Przedsiebiorczosci i Rozwoju Sp. z 0.0.;
d) przeprowadzenia kursu fotografii Slubnej (czesc VII):
— Zaktad Doskonalenia Zawodowego w Katowicach Centrum Ksztatcenia Zawodowego w Sosnowcu;
— Centrum Szkoleniowe ,OMEGA” Lukasz Dybata;
e) przeprowadzenia kursu SEP (czes¢ VIII):
— Osrodek Szkolen Zawodowych ,Diagno-test” Sp. z 0.0.;
— Zaktad Doskonalenia Zawodowego w Katowicach Centrum Ksztatcenia Zawodowego w Sosnowcu;
— ZTSH TISBUD Jarostaw Gargula;
— Centrum Szkolen MIKO;
— Centrum Szkoleniowe ,OMEGA” Lukasz Dybata;
— Gornoslgska Agencja Przedsiebiorczosci i Rozwoju Sp. z 0.0.;
f) przeprowadzenia kursu spawania (czes¢ IX):
— P.U. HARISPAL Paulina Szilistowska;
— Osrodek Szkolen Zawodowych ,Diagno-test” Sp. z 0.0.;
— Zaktad Doskonalenia Zawodowego w Katowicach Centrum Ksztatcenia Zawodowego w Sosnowcu;
— ZTSH TISBUD Jarostaw Gargula;
— Centrum Szkolen MIKO;

ktére zostaly zlozone za pomocg formularza do sktadania ofert dostepnego na platformie ePUAP, co

dokumentujg uzupetnione w systemie wydruki. Na podstawie analizy zalagczonej dokumentacji 1IZ RPO WSL

stwierdzita, iz oferty wytonione jako najkorzystniejsze w ramach ww. czesci postepowania nie spetniaja
wymagan okreslonych w art. 63 ust. 2 ustawy Pzp. Oferty Wykonawcow Biatecki Sp. z 0.0., Dietetyk Pawet

Horowski, Gérnoslgska Agencja Przedsigbiorczosci i Rozwoju Sp. z 0.0., Zaktad Doskonalenia Zawodowego
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w Katowicach Centrum Ksztatcenia Zawodowego w Sosnowcu oraz P.U. HARISPAL Paulina Szilistowska nie
zostaly ztozone w formie elektronicznej lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub
podpisem osobistym.

Zamawiajgcy w toku weryfikacji postepowania przedtozyt w systemie LSI pliki zrédtowe (ztozone oferty wraz
z zatgcznikami), gdy na etapie oceny ofert nie dokonat czynnosci weryfikacji poprawnosci popisu ofert i nie
dysponowat wynikami walidacji przeprowadzonej przez kwalifikowanego dostawce ustug zaufania w ramach
Swiadczonej kwalifikowanej ustugi walidacji podpiséw elektronicznych ztozonych do ofert, ktore wptynety
w ramach wszystkich czesci niniejszego postepowania.

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, iz do postepowan wszczetych po dniu 01.01.2021 r. zastosowanie znajdujg
przepisy Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie sposobu sporzgdzania
i przekazywania informacji oraz wymagan technicznych dla dokumentéow elektronicznych oraz srodkoéw
komunikacji elektronicznej w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego lub konkursie, wydane na
podstawie art. 70 ustawy Pzp. Zgodnie z artykutem 63 ust. 2 ustawy Pzp ,W postepowaniu o udzielenie
zamowienia lub konkursie o wartosci mniejszej niz progi unijne oferte, wniosek o dopuszczenie do udziatu
w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia lub w konkursie, oswiadczenie, o ktorym mowa w art. 125 ust. 1,
skiada sie, pod rygorem niewaznosci, w formie elektronicznej lub w postaci elektronicznej opatrzonej
podpisem zaufanym lub podpisem osobistym”.

Zgodnie z instrukcjg podpisywania ofert w postaci elektronicznej, dostepnej na stronie Urzedu Zaméwien
Publicznych, ,W przypadku, gdy w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego komunikacja miedzy
zamawiajgcym a wykonawcami odbywa sie za po$rednictwem miniPortal/ePUAP, przekazanie oferty nastepuje
za pomocg formularza przeznaczonego do ztozenia, zmiany, wycofania oferty. Jak wiekszos$¢ formularzy
udostepnianych przez miniPortal/ePUAP, rowniez i ten formularz moze by¢ przed wystaniem podpisany przez
uzytkownika (podpis nastepuje z wykorzystaniem witasciwej funkcji systemu ePUAP ti. ,PODPISZ | WYSLIJ).
Podnies¢ nalezy, ze podpis ten sktadany jest wytgcznie na formularzu do ztozenia, zmiany, wycofania oferty. Co
za tym idzie, podpis na formularzu to jedynie funkcjonalno$c¢ systemu ePUAP, z ktérej mogg, ale nie muszg
skorzystac wykonawcy przekazujgcy oferte przy pomocy tego systemu. Oznacza to, ze podpis ztozony jedynie
na ww. formularzu nie moze wywiera¢ skutkéw w odniesieniu do zfozonej za jego pomocg oferty
wykonawcy. Oferta bowiem, zgodnie z art. 63 ustawy Pzp, a nie formularz elektroniczny za
posrednictwem ktorego jest przekazywana, musi zosta¢ opatrzona wifasciwym podpisem. Upraszczajgc,
opatrzenie wtasciwym podpisem jedynie formularza stuzgcego do przekazania oferty, odpowiada ztozeniu
podpisu odrecznego na kopercie z ofertg (w przypadku wyboru poczty tradycyjnej jako Srodka komunikacji)”.

Majac powyzsze na uwadze IZ RPO WSL stwierdza:

1. Naruszenie art. 63 ust. 2 poprzez dopuszczenie jako waznych ofert Wykonawcéw: Biatecki Sp. z o.0.,
Dietetyk Pawet Horowski, Gornoslaska Agencja Przedsiebiorczosci i Rozwoju Sp. z o0.0., Zakfad
Doskonalenia Zawodowego w Katowicach Centrum Ksztatcenia Zawodowego w Sosnowcu, Os$rodek Szkolen
Zawodowych ,Diagno-Test” Sp. z 0.0. oraz P.U. HARISPAL Paulina Szilistowska, ktore nie zostaty ztozone
w formie elektronicznej lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym;

2. Naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 3 poprzez zaniechanie czynnosci odrzucenia ofert Wykonawcéw: Biatecki
Sp. z 0.0., Dietetyk Pawet Horowski, Gérnoslaska Agencja Przedsiebiorczosci i Rozwoju Sp. z 0.0., Zakiad
Doskonalenia Zawodowego w Katowicach Centrum Ksztatcenia Zawodowego w Sosnowcu, Os$rodek Szkolen
Zawodowych ,Diagno-Test” Sp. z 0.0. oraz P.U. HARISPAL Paulina Szilistowska.

Powyzsze nosi znamiona nieprawidtowosci, o ktérej mowa art. 2 pkt 36 Rozporzgdzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady nr 1303/2013 z dnia 17.12.2013 r. oraz w stowniku poje¢ zawartym w art. 2 pkt 14) ustawy
z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spojnosci finansowanych
w perspektywie finansowej 2014-2020 (tekst jednolity: Dz. U. z 2020 r., poz. 818), a ktéra oznacza kazde
naruszenie prawa (unijnego lub krajowego dotyczgcego stosowania prawa unijnego), wynikajgce z dziatania lub
zaniechania podmiotu Zzaangazowanego we wdrazanie EFSI (Europejskich Funduszy Strukturalnych
i Inwestycyjnych), ktére ma lub moze mie¢ szkodliwy wptyw na budzet Unii poprzez obcigzenie budzetu Unii
nieuzasadnionym wydatkiem.

Beneficjent poprzez:

I.  nieuprawnione dopuszczenie jako waznych ofert ztozonych przez Biatecki Sp. z o0.0., Dietetyk Pawet
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Horowski, Gornoslgska Agencja Przedsiebiorczosci i Rozwoju Sp. z 0.0., Zaktad Doskonalenia Zawodowego
w Katowicach Centrum Ksztatcenia Zawodowego w Sosnowcu oraz P.U. HARISPAL Paulina Szilistowska oraz
zaniechanie czynnosci ich odrzucenia (dziatanie lub zaniechanie),

II. naruszyt art. 63 ust. 2 oraz art. 226 ust. 1 pkt 3 (naruszenie przepisow),

lll. co doprowadzito do niekorzystnego gospodarowania srodkami (szkoda dla budzetu UE).

Dla przedmiotowej nieprawidtowosci nie zostata wprost wskazana stawka procentowa przy obnizaniu wartosci
korekt finansowych i pomniejszen w zatgczniku do Rozporzadzenia Ministra Funduszy i Polityki Regionalnej
z dnia 14 grudnia 2020 r., zmieniajgcego rozporzadzenie w sprawie warunkow obnizania wartosci korekt
finansowych oraz wydatkéw poniesionych nieprawidtowo zwigzanych z udzielaniem zaméwien (Dz. U. z 2020 r.
poz. 2371). Dlatego zgodnie z trescig zapisow zawartych w § 6 tego dokumentu, tj. ,W przypadku stwierdzenia
nieprawidtowosci indywidualnej, dla ktérej w zatgczniku do rozporzadzenia nie okreslono stawki procentowe;j,
stosuje sie stawke procentowg odpowiadajgcg najblizszej rodzajowo kategorii nieprawidtowosci indywidualnych”
Najblizszg rodzajowo kategoria nieprawidtowosci znajduje sie w poz. 14 ww. zatgcznika, ktore wskazuje iz gdy
.Kryteria kwalifikacji zmieniono lub niepoprawnie zastosowano na etapie kwalifikacji, czego skutkiem byto
przyjecie ofert zwycieskich, ktérych nie nalezalo przyjgc[...]’, stosuje si¢ stawke korekty/pomniejszenia
w wysokosci 25%. Wspomniane Rozporzadzenie nie przewiduje mozliwosci miarkowania stwierdzonej
wysokosci pomniejszenia dla zadnej kategorii nieprawidtowosci.

Analizowane postepowanie zostato upublicznione w podziale na czesci — wobec czego pomniejszenie wydatkow
odnosi sie jedynie do czesci Il, I, V, VII, VIII i IX udzielonego zamdwienia, w przypadku ktorych wytoniono
wykonawcow w sposob nieuprawniony.

2. Zamawiajacy naruszyl przepisy wynikajagce z art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Prawo Zamoéwien
Publicznych (Dz. U. 2019, poz. 2019), poprzez zaniechanie czynnosci odrzucenia oferty Wykonawcy,
ktory, sktadajac oferte niekompletna, nie spetnit warunkéw udziatu w postepowaniu (dot. czesci i, lii,
V, VIIi VIII).

Zamawiajgcy w Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia w sekcji IV OPIS PRZEDMIOTU ZAMOWIENIA, w punkcie

18. zawart zapis: ,Wykonawca zobowigzany jest zatgczy¢ do oferty: programy merytoryczne kursow

z uwzglednieniem wymiaru godzin dydaktycznych, sporzgdzone odrebnie dla kazdego kursu”. Sposrédd

Wykonawcow wytonionych do realizacji zamdéwienia nastepujgce podmioty nie przediozyty wymaganego

dokumentu wraz z ofertg: Bielecki Sp. z 0.0. (czes¢ ll), Gérnoslaska Agencja Przedsiebiorczosci i Rozwoju

Sp. z 0.0. (czes¢ V), Dietetyk Pawel Horowski (czes¢ Ill), Zaklad Doskonalenia Zawodowego

w Katowicach Centrum Doskonalenia Zawodowego w Sosnowcu (czesé VII), Osrodek Szkolen

Zawodowych , Diagno-Test” Sp. z 0.0. (czes¢ VIII). Zgodnie z przedtozong w systemie LS| dokumentacja,

Zamawiajgcy nie wzywat ww. oferentow do uzupetnienia dokumentacji.

IZ RPO WSL wezwata Zamawiajgcego do przedtozenia wyjasnien dot. uznania ofert niekompletnych za wazne,

dopuszczenia ich do dalszego procedowania oraz powodu niewystosowania pism wzywajgcych o uzupetnienie

zatgcznikéw (w kontekscie catosci postepowania).

W przediozonych wyjasnieniach Beneficjent podnidst, iz ,w procedurze wyboru oferty najkorzystniejszej

w odniesieniu do podmiotowych $rodkéw dowodowych sktadanych w celu wykazania braku podstaw

wykluczenia i spetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu, kierowat sie trescig przepisu art. 274 ustawy z dnia

19 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych [...]. Zgodnie z trescig ust. 1 w/w przepisu Zamawiajgcy

wzywa wykonawce, ktérego oferta zostata najwyzej oceniona, do zftozenia w wyznaczonym terminie, nie

krotszym niz 5 dni od dnia wezwania, podmiotowych Srodkéw dowodowych, jezeli wymagat ich ztoZenia

w ogfoszeniu o zaméwieniu lub dokumentach zaméwienia, aktualnych na dzien ztozenia podmiotowych Srodkow

dowodowych. Zbednym zatem byto wzywanie wszystkich wykonawcow do ztozenia osSwiadczenn czy innych

wymaganych dokumentow na etapie kwalifikacji podmiotowej [...]".

IZ RPO WSL w petni zgadza sie z przedstawiong interpretacjg art. 274 ust. 1 ustawy Pzp.

W dalszej czesci wyjasnien Beneficjent odnidst sie do przepiséw ustawy odnosnie przedmiotowych $rodkow

dowodowych: ,Odnoszgc sie za$ do programéw kursow, Beneficjent wskazuje, ze kierowat sie przepisem art.

107 ust. 1 i 2 PZP w zwigzku z art. 266 PZP, zgodnie z ktorym: 1. Jezeli zamawiajgcy zgda ztozenia

przedmiotowych srodkéw dowodowych, wykonawca sktada je wraz z ofertg. 2. Jezeli wykonawca nie ztozyt

przedmiotowych Srodkéw dowodowych Iub ztozone przedmiotowe Srodki dowodowe sg niekompletne,
zamawiajgcy wzywa do ich ztozenia lub uzupetnienia w wyznaczonym terminie, o ile przewidziat to w ogfoszeniu
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o0 zamowieniu lub dokumentach zaméwienia. W niniejszym postepowaniu jednak, Beneficjent takiej mozliwo$ci,
ti. wzywania lub uzupetniania nie przewidziat. Nadto, pomimo nieprzedtozenia takiego programu na etapie
sktadania ofert, Beneficient byt w stanie dokona¢ oceny ztozonych ofert, albowiem formularze ofertowe
(zatgcznik nr 1) zawieraty wszelkie elementy, w tym cene (o wadze 70%) zatem pozwalaty dokona¢ oceny
ztozonych ofert. Jednoczesnie za$ Beneficjent wskazuje, iz programy kursow nie stanowity istotnego elementu,
bez ktérego utrudnione lub niemozliwe bytoby dokonywanie wyboru ofert, stad uznanie przez Beneficjenta w tym
zakresie zgodnosci z warunkami zaméwienia. W/w program ma znaczenie za$ na etapie realizacji zamdwienia
przez co jego pdzniejsze dotgczenie przez wykonawce wyfonionego byto wystarczajgce [...]".

W opinii IZ RPO WSL przyjecie jako waznych ofert niekompletnych, niezawierajacych zatgcznika, ktéry zgodnie
z zapisami SWZ miat by¢ przekazany wraz z ofertg, stanowi o nieréwnym traktowaniu wykonawcéw, wiec
postepowanie Zamawiajgcego byto niezgodne z zapisami przepisow ustawy Pzp. Jak podniesiono
w powyzszych wyjasnieniach, w niniejszym postepowaniu nie przewidziano mozliwosci wezwania do
uzupetnienia dokumentéw. Wobec czego oferta niekompletna automatycznie powinna zosta¢ odrzucona
z dalszej oceny w ramach postepowania.

Odnoszac sie z kolei do stwierdzenia, ze programy kursow nie stanowity istotnego elementu, bez ktérego
utrudnione lub niemozliwe bytoby dokonywanie wyboru ofert, natomiast majg znaczenie na etapie realizacji
zamoéwienia, a ich pdzniejsze dofgczenie przez wykonawce wylonionego bylo wystarczajgce, nalezy
przypomnieg, iz zapisy SWZ w sekgcji IV pkt 11 lit. a przewiduja, ze ,W odniesieniu do kazdej czesci Wykonawca
zobowigzany jest do: a. Przedstawienia dyrektorowi CKZiU w Bedzinie do akceptacji programu zaje¢ w terminie
5 dni od zawarcia umowy”. Zatem, w punkcie 18 sekcji IV SWZ mowa o dokumencie, ktory nalezalo
przedtozy¢ wraz z ofertg, natomiast w punkcie 11 — o0 dokumencie przedktadanym do akceptacji juz po
podpisaniu umowy. Nie mozna twierdzi¢, ze ktérykolwiek z nich jest bardziej istotny w kontekscie powierzenia
Wykonawcy realizacji ustugi. Zapisy SWZ nie sg jedynie instrukcjg dla oferentow, ale rowniez dla
Zamawiajgcego — obie strony zobowigzane sg do stosowania sie do tresci tego dokumentu. Program
merytoryczny sktadany wraz z ofertg powinien by¢ zgodny z wymaganiami Zamawiajgcego, bez tego dokumentu
natomiast Zamawiajgcy nie moze zweryfikowac czy oferent wycenit ustuge spetniajgcg wymogi SWZ.

W systemie LSI (ID 1604237) zatgczono potwierdzenia wptywu harmonogramoéw/programow kursow, z ktdrych
wynika, iz wptynety one do Zamawiajgcego po ogtoszeniu wynikow postepowania (notabene rowniez po terminie
wskazanym w SWZ, tj. 5 dni po podpisaniu umowy z Wykonawca, niemniej przed rozpoczeciem danego kursu,
ktérego harmonogram/program dotyczy) — wobec czego sg to dokumenty o ktérych mowa w pkt. 11 lit. a sekgc;ji
IV SWZ.

Majac powyzsze na uwadze IZ RPO WSL stwierdza naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 5 poprzez zaniechanie
czynnosci odrzucenia ofert Wykonawcow: Biatecki Sp. z o0.0., Dietetyk Pawet Horowski, Gérnoslagska Agencja
Przedsigbiorczosci i Rozwoju Sp. z 0.0., Zaktad Doskonalenia Zawodowego w Katowicach Centrum Ksztatcenia
Zawodowego w Sosnhowcu oraz Osrodek Szkolen Zawodowych ,Diagno-Test” Sp. z 0.0., ktérych tres¢ byta
niezgodna z warunkami zamoéwienia.

Powyzsze nosi znamiona nieprawidtowosci, o ktérej mowa art. 2 pkt 36 Rozporzgdzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady nr 1303/2013 z dnia 17.12.2013 r. oraz w stowniku poje¢ zawartym w art. 2 pkt 14) ustawy
z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spéjnosci finansowanych
w perspektywie finansowej 2014-2020 (tekst jednolity: Dz. U. z 2020 r., poz. 818), a ktéra oznacza kazde
naruszenie prawa (unijnego lub krajowego dotyczgcego stosowania prawa unijnego), wynikajgce z dziatania lub
zaniechania podmiotu zaangazowanego we wdrazanie EFSI (Europejskich Funduszy Strukturalnych
i Inwestycyjnych), ktére ma lub moze mie¢ szkodliwy wptyw na budzet Unii poprzez obcigzenie budzetu Unii
nieuzasadnionym wydatkiem.

Beneficjent poprzez:

I.  nieuprawnione dopuszczenie jako waznych ofert ztozonych przez Biatecki Sp. z o0.0., Dietetyk Pawet
Horowski, Gornoslgska Agencja Przedsigbiorczosci i Rozwoju Sp. z 0.0., Zaktad Doskonalenia Zawodowego
w Katowicach Centrum Ksztatcenia Zawodowego w Sosnowcu oraz Osrodek Szkolen Zawodowych ,Diagno-
Test” Sp. z 0.0. oraz zaniechanie czynnosci ich odrzucenia (dziatanie lub zaniechanie),

II. naruszyt art. 226 ust. 1 pkt 5 (naruszenie przepiséw),

lll. co doprowadzito do niekorzystnego gospodarowania srodkami (szkoda dla budzetu UE).
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Dla przedmiotowej nieprawidtowosci nie zostata wprost wskazana stawka procentowa przy obnizaniu wartosci
korekt finansowych i pomniejszen w zatgczniku do Rozporzadzenia Ministra Funduszy i Polityki Regionalnej
z dnia 14 grudnia 2020 r., zmieniajgcego rozporzgdzenie w sprawie warunkow obnizania wartoéci korekt
finansowych oraz wydatkéw poniesionych nieprawidtowo zwigzanych z udzielaniem zaméwien (Dz. U. z 2020 r.
poz. 2371). Dlatego zgodnie z trescig zapiséw zawartych w § 6 tego dokumentu, tj. ,W przypadku stwierdzenia
nieprawidtowosci indywidualnej, dla ktérej w zatgczniku do rozporzadzenia nie okreslono stawki procentowe;j,
stosuje sie stawke procentowg odpowiadajgca najblizszej rodzajowo kategorii nieprawidtowosci indywidualnych”
Najblizszg rodzajowo kategoria nieprawidtowosci znajduje sie w poz. 14 ww. zatgcznika, ktére wskazuje iz gdy
.Kryteria kwalifikacji zmieniono lub niepoprawnie zastosowano na etapie kwalifikacji, czego skutkiem byto
przyjecie ofert zwycieskich, ktérych nie nalezato przyjg¢ [...]", stosuje sie stawke korekty/pomniejszenia
w wysokosci 25%. Wspomniane Rozporzadzenie nie przewiduje mozliwosci miarkowania stwierdzonej
wysokosci pomniejszenia dla zadnej kategorii nieprawidtowosci.

Analizowane postepowanie zostato upublicznione w podziale na czesci — wobec czego pomniejszenie wydatkéw
odnosi sie jedynie do czesci I, lll, V, VII i VIII udzielonego zaméwienia, w przypadku ktérych wytoniono
wykonawcow w sposob nieuprawniony.

3. Zamawiajacy naruszyt przepisy wynikajace z art. 226 ust 1 pkt 5 oraz art. 239 ust. 1 ustawy Prawo
Zamowien Publicznych (Dz. U. 2019, poz. 2019), poprzez niepoprawne zastosowanie kryterium na
etapie oceny ofert (dot. czesci VIII).

Zamawiajgcy w tresci SWZ okreslit nastepujgce kryteria oceny ofert: 1) cena — 70% oraz 2) doswiadczenie —

30%. W ramach drugiego kryterium przewidziano, iz jesli oferent wykaze, ze wykonat 2 i mniej ustug [w zakresie

zgodnym z przedmiotem danej czesci zamowienia] otrzyma 0 punktow, jesli wykaze, ze wykonat 3 ustugi —

uzyska 10 punktow, za wykazanie 4 ustug — 20 punktéw, natomiast za 5 i wiecej ustug — 30 punktéow. Zgodnie

z trescig oswiadczenia w zakresie doswiadczenia w formularzu ofertowym, jako wykonane ustugi nalezy

rozumie¢ nalezycie wykonane ustugi ,w okresie ostatnich trzech lat przed uptywem terminu skfadania ofert,

a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w okresie prowadzenia dziatalnosci’. Ponadto, zgodnie

z oswiadczeniem w zakresie warunku uprawniajgcego do udziatu w postepowaniu, we wskazanym wyzej okresie

oferent powinien wykonac ,nalezycie co najmniej dwie ustugi kurséw, na ktére sktadana jest oferta”. Wykonawca

Osrodek Szkolen Zawodowych ,Diagno-Test” Sp. z 0.0. w zakresie czesci VIl nie spetnit warunkéw udziatu

w postepowaniu wynikajgcego z zapisow formularza ofertowego. W tresci oferty wskazano, ze w zakresie czesci

VIII oferent wykonat nalezycie 3 ustugi, ktére rowniez wskazano w zatgczniku nr 2 do SWZ — Wykaz ustug.

Niemniej jako potwierdzenie nalezytego wykonania ustug zatgczono referencje dot. wykonania jednej ustugi

o tematyce zblizonej do wymagan Zamawiajgcego opisanych dla czesci VIII, co Swiadczy o niespetnieniu

warunkéw udziatu w postepowaniu, zgodnie z ktérymi oferent powinien wykazaé, iz nalezycie wykonat minimum

2 ustugi. Co wiecej, przedtozona oferta zostata oceniona w kryterium dotyczacym doswiadczenia na 10 punktow,

za nalezyte wykonanie 3 ustug, bez zweryfikowania, ze ustugi te faktycznie wykonane byty w sposéb nalezyty.

Zgodnie bowiem z trescig zatgcznika nr 2 do SWZ ,do wykazu nalezy dotgczy¢ dowody potwierdzajgce, ze (...)

ustugi zostaty wykonane nalezycie”.

Majac powyzsze na uwadze IZ RPO WSL stwierdza:

1. Naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 5 poprzez zaniechanie czynnosci odrzucenia oferty Wykonawcy Osrodek
Szkoleh Zawodowych ,Diagno-Test” Sp. z 0.0;

2. Naruszenie art. 239 ust. 1 poprzez nieprawidtowe dokonanie oceny oraz dopuszczenie jako waznej oferty
ztozonej przez Osrodek Szkolen Zawodowych ,Diagno-Test” Sp. z o0.0., ktéra nie spetniata kryterium
okreslonego w SWZ i nie powinna zosta¢ poddana ocenie.

Powyzsze nosi znamiona nieprawidtowosci, o ktorej mowa art. 2 pkt 36 Rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady nr 1303/2013 z dnia 17.12.2013 r. oraz w stowniku poje¢ zawartym w art. 2 pkt 14) ustawy
z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spojnosci finansowanych
w perspektywie finansowej 2014-2020 (tekst jednolity: Dz. U. z 2020 r., poz. 818), a ktéra oznacza kazde
naruszenie prawa (unijnego lub krajowego dotyczgcego stosowania prawa unijnego), wynikajgce z dziatania lub
zaniechania podmiotu zaangazowanego we wdrazanie EFSI (Europejskich Funduszy Strukturalnych
i Inwestycyjnych), ktére ma lub moze mie¢ szkodliwy wptyw na budzet Unii poprzez obcigzenie budzetu Unii
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nieuzasadnionym wydatkiem.

Beneficjent poprzez:

I.  nieuprawnione dokonanie oceny oferty zlozonej przez Osrodek Szkolen Zawodowych ,Diagno-Test’
Sp. z 0.0. w oparciu 0 zmienione Kkryterium oraz zaniechanie czynnosci jej odrzucenia (dziatanie lub
zaniechanie),

II. naruszyt art. 226 ust. 1 pkt 5 oraz art. 239 ust. 1 (naruszenie przepisow),

lll. co doprowadzito do niekorzystnego gospodarowania srodkami (szkoda dla budzetu UE).

Dla przedmiotowej nieprawidtowosci nie zostata wprost wskazana stawka procentowa przy obnizaniu wartosci
korekt finansowych i pomniejszehh w zatgczniku do Rozporzgadzenia Ministra Funduszy i Polityki Regionalnej
z dnia 14 grudnia 2020 r., zmieniajgcego rozporzadzenie w sprawie warunkow obnizania wartosci korekt
finansowych oraz wydatkéw poniesionych nieprawidtowo zwigzanych z udzielaniem zaméwien (Dz. U. z 2020 r.
poz. 2371). Dlatego zgodnie z trescig zapiséw zawartych w § 6 tego dokumentu, tj. ,W przypadku stwierdzenia
nieprawidtowosci indywidualnej, dla ktérej w zatgczniku do rozporzadzenia nie okreslono stawki procentowe;j,
stosuje sie stawke procentowg odpowiadajgcg najblizszej rodzajowo kategorii nieprawidtowosci indywidualnych”
Najblizsza rodzajowo kategoria nieprawidtowosci znajduje sie w poz. 14 ww. zatgcznika, ktére wskazuje iz gdy
.Kryteria kwalifikacji zmieniono lub niepoprawnie zastosowano na etapie kwalifikacji, czego skutkiem byto
przyjecie ofert zwycieskich, ktérych nie nalezato przyja¢ [...]", stosuje sie stawke korekty/pomniejszenia
w wysokosci 25%. Wspomniane Rozporzgdzenie nie przewiduje mozliwosci miarkowania stwierdzonej
wysokosci pomniejszenia dla zadnej kategorii nieprawidtowosci.

Analizowane postepowanie zostato upublicznione w podziale na czesci — wobec czego pomniejszenie wydatkow
odnosi sie jedynie do czesci VIl udzielonego zaméwienia, w przypadku ktorej wytoniono wykonawce w sposéb
nieuprawniony.

Podsumowanie:

W zwigzku z powyzszymi ustaleniami, zgodnie z §9 ust. 1 i 2 Rozporzadzenia Ministra Funduszy i Polityki
Regionalnej z dnia 14 grudnia 2020 r., zmieniajacego rozporzadzenie w sprawie warunkéw obnizania wartosci
korekt finansowych oraz wydatkéw poniesionych nieprawidtowo zwigzanych z udzielaniem zaméwien (Dz. U.
z 2020 r. poz. 2371), w przypadku stwierdzenia w ramach jednego zamoéwienia kilku nieprawidtowosci
indywidualnych wartos¢ korekt finansowych Iub pomniejszeh nie podlega sumowaniu. Do wszystkich
stwierdzonych nieprawidtowosci indywidualnych stosuje sie jedng korekte finansowg lub jedno pomniejszenie
0 najwyzszej wartosci.

Wobec powyzszego, w wyniku weryfikacji postepowania pn.: ,Przeprowadzenie kurséw zawodowych dla
ucznidw Centrum Ksztatcenia Zawodowego i Ustawicznego w Bedzinie”, ostatecznie zostaje ustalone
pomniejszenie w wysokosci 25% wartosci wydatkéow kwalifikowanych, udzielonego zamowienia
w ramach:

— umowy nr 34.6.05.2021 zawarta w dniu 26.05.2021 r. z Biatecki Sp. z o0.0., na kwote 11 875,60 z}
(w ramach czesci ll),

— umowy nr 34.7.05.2021 zawarta w dniu 26.05.2021 r. z Dietetyk Pawetl Horowski, na kwote 5 050,00
zt (w ramach czesci lll),

— umowy nr 34.8.05.2021 zawarta w dniu 26.05.2021 r. z Gérnoslaska Agencja Przedsiebiorczosci
i Rozwoju Sp. z 0.0., na kwote 20 000,00 zt (w ramach czesci V),

— umowy nr 34.11.06.2021 zawarta w dniu 17.06.2021 r. z Zakladem Doskonalenia Zawodowego
w Katowicach, Centrum Ksztalcenia Zawodowego w Sosnowcu, na kwote 10 000,00 zt (w ramach
czesci VII),

— umowy nr 34.10.05.2021 zawarta w dniu 26.05.2021 r. z Osrodkiem Szkoleh Zawodowych ,,Diagno-
Test” Sp. z 0.0., na kwote 2 300,00 zt (w ramach czesci Vi),

— umowy nr 34.9.05.2021 zawarta w dniu 26.05.2021 r. z P.U. HARISPAL Paulina Szilistowska, na
kwote 11 000,00 zt (w ramach czesci IX).

Majac na uwadze fakt, ze w dotychczas ztozonych wnioskach o ptatnos¢ Beneficjent rozlicza jedynie wydatki
zwigzane z czescig IX, nalezy pamietaé, ze w kolejnych wnioskach o ptatno$¢ nie ma mozliwosci kwalifikowaé
w catosci wydatkow zwigzanych z pozostatymi rozstrzygnietymi cze$ciami zamdwienia.

Poprawnos¢ dokonania rozliczenia zweryfikuje opiekun projektu podczas zatwierdzania wnioskow o ptatnosc.
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Zgodnie z zapisami Rocznego Planu Kontroli na rok obrachunkowy od 1 lipca 2021 r. do 30 czerwca
2022 r., w przypadku stwierdzenia nieprawidtowosci, osoba dokonujgca weryfikacji dokumentacji wybiera do
sprawdzenia kolejne dokumenty w ramach projektu odnoszace sie do danego obszaru weditug profesjonalnego
osadu kontrolujgcego, z mozliwoscig weryfikacji dokumentacji z danego obszaru do 100%. We wniosku
o ptatnos¢ nr WNP-RPSL.11.02.03-24-057H/19-004-02 nie sg rozliczane inne wydatki ponoszone w ramach
postepowania prowadzonego zgodnie z ustawg Pzp, w zwigzku z czym 1Z RPO WSL nie dokonata rozszerzenia
proby.

Nieistotne zastrzezenia — uchybienia formalne nie powodujgce skutkow finansowych.

1. Zamawiajgcy w nagtéwku Specyfikacji Warunkow Zaméwienia umiescit numer CKZiU.31.2.05.2021,
natomiast w treSci dokumentu, w punkcie | wskazat, iz postepowanie oznaczone jest znakiem
CKZiU.34.2.05.2021 — i na ten numer Wykonawcy winni sie powolywaC we wszystkich kontaktach
z Zamawiajgcym.

Rekomendacija:

IZ RPO WSL rekomenduje Zamawiajgcemu podczas publikacji kolejnych zamowien zgodnie z ustawg Pzp, do

zachowania jednolitego oznaczenia numeru postepowania w catej dokumentaciji.

2. Zamawiajgcy w sekcji IV w punkcie 10 Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia przedstawit tabele, w ktérej ujat
wymagania odnosnie poszczegolnych czesci zamdwienia w zakresie ilosci godzin kursow. W przypadku
kursu pilota wycieczek nie okreslono wymiaru czasowego, jakiego oczekuje Zamawiajgcy. W wyjasnieniach
zaistniatej sytuacji (ID w LSI 1572110) Zamawiajgcy wskazat, iz omytkowo pominieto ten element, a podczas
sktadania ofert zaden z oferentéw nie zwrdcit sie z prosbg o doprecyzowanie liczby godzin. Z uwagi na fakt,
ze czes¢ zamowienia dot. kursu pilota wycieczek zostata uniewazniona, powyzsze uznaje sie jedynie za
uchybienie.

Rekomendacja:

IZ RPO WSL rekomenduje Zamawiajgcemu dochowanie nalezytej starannosci podczas sporzgdzania SWZ,

zgodnie z przepisami ustawy Pzp.

3. W dniu 10.05.2021 r. do Zamawiajgcego wptyneto pytanie od potencjalnego Wykonawcy, na ktére w dniu
11.05.2021 r. udzielono odpowiedzi. W opublikowanej na stronie https://ckziu.bedzin.pl odpowiedzi
Zamawiajgcy nie wpisat tresci zadanego pytania oraz wskazat nazwe podmiotu, kitory rzekomo zadat
pytanie, niemniej zgodnie z przedtozong dokumentacjg zrédtowg IZ RPO WSL stwierdza, ze podmiot ten
wskazano btednie. Niezaleznie od wyniktej omytki, Zamawiajgcy powinien mie¢ na uwadze przepisy
wynikajgce z art. 284 ust. 6, tj. ,TreS¢ zapytan wraz z wyjasnieniami zamawiajgcy udostepnia, bez
ujawniania zrodfa zapytania, na stronie internetowej prowadzonego postepowania (...)".

Rekomendacja:

Rekomenduje sie Zamawiajgcemu, aby udzielajgc odpowiedzi na pytania do tresci SWZ stosowat sie do

obowigzujgcych zapiséw ustawy Pzp.

4. Zamawiajgcy zdecydowat sie opublikowa¢ dokumenty dotyczgce niniejszego postepowania rowniez na
miniportalu, gdzie oprocz SWZ i zalgcznikow umieszczono réwniez informacje z otwarcia ofert wraz
z informacjg o kwotach w ramach poszczegodlnych czesci, jakie Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na
udzielenie zamowienia oraz ogtoszenie o wyniku postepowania. Nie zamieszczono natomiast tresci
ogtoszenia, odpowiedzi na pytanie do tresci SWZ oraz zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.

Rekomendacja:

Rekomenduje sie Zamawiajgcemu, aby dotozyt nalezytej starannosci podczas publikowania dokumentacji

zwigzanej z udzielanymi zamowieniami, tak aby w kazdym miejscu, gdzie nastepuje publikacja dostepny byt

komplet dokumentow, szczegolnie w sytuaciji, gdy Zamawiajgcy decyduje sie na publikacje catej dokumentaciji

zwigzanej z udzielanym zamowieniem na miniportalu.

5. W protokole postepowania z dnia 25.05.2021 r. w punkcie 13. Zamawiajgcy wymienit oferentow, ktorzy
ztozyli oferty w ramach postepowania, jednak nie wskazat na jakie czesci wplynety oraz nie podat kwot.
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6. Protokdt postepowania nie zawiera wszystkich informacji wymaganych przepisami art. 72 ustawy Pzp.
W przediozonym w LSI protokole Zamawiajgcy nie zawart wynikéw badania i oceny ofert, nie wskazat nazw
wykonawcow, ktorych oferty zostaty wybrane jako najkorzystniejsze oraz powodéw wyboru tych ofert.

Rekomendacja 5-6:

IZ RPO WSL zobowigzuje Beneficjenta do zwiekszenia kontroli wewnetrznej w zakresie sporzadzanej

dokumentacji przeprowadzanego postepowania, w szczegolnosci w zakresie kompletnosci i poprawnosci danych

wykazywanych w sporzadzanym protokole z przeprowadzonego postepowania o udzielenie zamdwienia
publicznego zgodnie z obowigzujgcymi przepisami w tym zakresie oraz stanem faktycznym.

7. Instytut Inzynierii Laserowej Sp. z 0.0. wraz ze zlozong ofertg przediozyt zatgcznik nr 2 do SWZ
i oswiadczenie, w ktorych wskazat, iz referencje oraz wartos¢ wykonanych ustug stanowig tajemnice
przedsiebiorstwa i tylko na pisemne Zzgdanie mogg je udostepni¢. Zdaniem 1Z RPO WSL zapisy
w dokumentacji przetargowej (np. te zawarte w zatgczniku nr 2 SWZ pod tabelg: ,Do wykazu ustug nalezy
dotaczy¢é dowody potwierdzajgce, ze wyzej wykonane ustugi zostaly wykonane nalezycie. Dowodami,
o ktérych mowa sg referencje lub inne dokumenty wystawione przez podmiot, na rzecz ktérego ustugi byty
wykonywane [...]") stanowig juz zgdanie przediozenia tych dokumentéw. Co wiecej idea tajemnicy
przedsiebiorstwa w zamowieniach publicznych dotyczy wytgczenia z publicznej wiadomosci pewnej czesci
oferty zastrzezonej jako tajemnica przedsiebiorstwa, a nie uniemozliwieniu Zamawiajgcemu wglgdu do tych
informacji. Zgodnie z art. 18 ust 3 ,Nie ujawnia sie informacji stanowigcych tajemnice przedsiebiorstwa
W rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (Dz. U.
z 2020 r. poz. 1913), jezeli wykonawca, wraz z przekazaniem takich informacji, zastrzegt, Ze nie mogg by¢
one udostepniane oraz wykazat, ze zastrzezone informacije stanowig tajemnice przedsiebiorstwa [...]". Poza
wskazanym przypadkiem nadal obowigzuje zasada jawnosci postepowania co do catej zlozonej oferty.
Instytut Inzynierii Laserowej Sp. z 0.0. nie przekazat informacji zastrzezonych oraz nie wykazat, iz stanowig
one tajemnice przedsiebiorstwa. Ponadto, zgodnie z powzietg informacjg Zamawiajgcy nie wystosowat
dodatkowego zadania o przedtozenie przez ww. oferenta referencji potwierdzajacych prawidtiowg realizacje
przedmiotu zamoéwienia. Zdaniem IZ RPO WSL oferta winna zosta¢ odrzucona. Majgc na uwadze, ze oferta
nie zostata wytoniona jako najkorzystniejsza, powyzsze uznaje sie za uchybienie.

Rekomendacija:

IZ RPO WSL zobowigzuje Beneficjenta do zwiekszenia kontroli wewnetrznej w zakresie oceny ofert sktadanych

w ramach postepowan przeprowadzanych zgodnie z przepisami ustawy Pzp.

8. Jak wskazano przy okazji opisu nieprawidtowosci dot. wytonienia w sposéb nieuprawniony wykonawcow
w ramach rozstrzygnietych czesci zamodwienia, Zamawiajacy nie dokonat czynnosci weryfikaciji
poprawnosci ztozenia ofert w ramach catego zaméwienia. Zaniechanie to doprowadzito do dopuszczenia
jako waznej ofert ztozonych przez Osrodek Szkolen Zawodowych Diagno-Test Sp. z 0.0. w ramach czesci Il
i IX, Instytut Inzynierii Laserowej Sp. z 0.0. w ramach czeséci Il, ktére nie zostaly podpisane w sposob
prawidtowy, zgodny z zapisami art. 63 ust. 2 ustawy Pzp.

Oferenci sktadajgcy oferty w ramach uniewaznionej czesci |, tji. Osrodek Szkolen Zawodowych Diagno-Test
Sp. z 0.0. i Liga Ochrony Kraju Oddziat Zarzgdu Gtéwnego w Krakowie oddziat Szkolenia Kierowcow Liga
Obrony Kraju Dgbrowa Gornicza, rowniez nie ztozyli ich w sposéb prawidtowy

Oferty pozostatych oferentow zostaty ztozone zgodnie z zapisami art. 63 ust. 2, tj. w formie elektronicznej lub
w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym.

Wobec powyzszego IZ RPO WSL stwierdza, iz Zamawiajgcy zaniechat czynnosci odrzucenia ofert ztozonych
przez Osrodek Szkoleh Zawodowych Diagno-Test Sp. z 0.0. (w czesci Il i IX) oraz Instytut Inzynierii
Laserowej Sp. z 0.0. (w czesci Il), co jednak nie miato wplywu na wynik postepowania (oferty nie zostaty
wybrane jako najkorzystniejsze w ramach ww. czesci postepowania) i uznane zostato za uchybienie.

Rekomendacija:

IZ RPO WSL zobowigzuje Beneficjenta do wywigzywania sie z obowigzkéw Zamawiajgcego, w szczegolnosci

weryfikowania poprawnosci ziozenia ofert w postepowaniu, zgodnie z obowigzujgcymi przepisami oraz

weryfikowania podstaw odrzucenia ofert z udziatu w postepowaniu.

9. Jak wskazano przy okazji opisu nieprawidlowosci dot. zaniechania czynnosci odrzucenia ofert
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niezawierajgcych zatgcznika nr 2 do SWZ (wykazu ustug) i/lub dokumentacji potwierdzajgcej prawidtowg

realizacje co najmniej 2 ustug zgodnych z przedmiotem zamowienia oraz niezawierajgcych programow

merytorycznych kursow z uwzglednieniem wymiaru godzin dydaktycznych, Zamawiajacy niepoprawnie
uznat jako wazne réwniez niektére oferty, ktére nie zostaly wylonione do realizacji zamoéwienia

w ramach rozstrzygnietych czesci, tj. oferty ztlozone przez:

a) Osrodek Szkolen Zawodowych Diagno-Test Sp. z 0.0. w zakresie czesci Il i IX, za brak przediozenia
programow merytorycznych kursow,

b) Dietmedical Poradnia Dietetyki Klinicznej Monika Wieckowska w zakresie czesci lll, za brak przedtozenia
zatgcznika nr 2 do SWZ — Wykazu ustug oraz dokumentéw potwierdzajgcych prawidtowe wykonanie
przynajmniej 2 ustug zgodnych z przedmiotem zamoéwienia oraz brak przedtozenia programéw
merytorycznych kursow,

c) Gornoslaska Agencje Przedsiebiorczosci i Rozwoju Sp. z 0.0. w zakresie czesci Il i VI, za brak
przedtozenia programéw merytorycznych kursow,

d) Instytut Inzynierii Laserowej Sp. z o0.0. w zakresie czesci Il, za brak przediozenia dokumentéw
potwierdzajgcych prawidtowe wykonanie ustug wskazanych w zatgczniku nr 2 do SWZ,

e) Centrum Szkolen MIKO Sp. z 0.0. w zakresie czesci VIII i IX, za brak przedtozenia programéow
merytorycznych kurséw oraz zatgcznika nr 2 do SWZ,

f) Osrodek Szkolenia Zawodowego mgr Andrzej Nowak w zakresie czesci Il, za brak przedtozenia
programu merytorycznego kursu oraz zatgcznika nr 2 do SWZ,

g) Centrum Szkoleh OMEGA tukasz Dybata w zakresie czesci Il, lll, V, VIl i VI, za brak przediozenia

zatgcznika nr 2 do SWZ oraz dokumentéw potwierdzajgcych prawidtowe wykonanie przynajmniej 2 ustug
w zakresie przedmiotu zamoéwienia,

h) ZTSH TISBUD Jarostaw Gargula w zakresie czesci Il, VIII i IX, za brak programéw merytorycznych
kurséw, ponadto w zakresie czesci IX oferent nie przedtozyt zatgcznika nr 2 do SWZ oraz dokumentéw
potwierdzajgcych prawidtowe wykonanie co najmniej 2 ustug zgodnych z przedmiotem zamaowienia,

i) Zaktad Doskonalenia Zawodowego w Katowicach, Centrum Ksztatcenia Zawodowego w Sosnowcu
w zakresie czesci ll, Ill, V, VIl i IX, za brak przedtozenia programoéw merytorycznych kurséw.

Rekomendacija:

IZ RPO WSL zobowigzuje Beneficjenta podczas przeprowadzania kolejnych postepowan zgodnie z ustawg Pzp
do weryfikacji czy ztozone oferty spetniajg wymagania przedstawione w SWZ i poprawnej oceny tych ofert,
zgodnie z obowigzujgcymi przepisami oraz weryfikowania podstaw odrzucenia ofert z udziatu w postepowaniu.

10. Zamawiajgcy w tresci SWZ okreslit nastepujgce kryteria oceny ofert: 1) cena — 70% oraz 2) doswiadczenie —
30%. W ramach drugiego kryterium przewidziano, iz jesli oferent wykaze, ze wykonat 2 i mniej ustug
[w zakresie zgodnym z przedmiotem danej czesci zamowienia] otrzyma 0 punktow, jesli wykaze, ze wykonat
3 ustugi — uzyska 10 punktéw, za wykazanie 4 ustug — 20 punktéw, natomiast za 5 i wiecej ustug — 30
punktow. Zgodnie z trescig oswiadczenia w zakresie doswiadczenia w formularzu ofertowym, jako wykonane
ustugi nalezy rozumie¢ nalezycie wykonane ustugi ,w okresie ostatnich trzech lat przed uptywem terminu
sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w okresie prowadzenia dziatalnosci”.
Ponadto, zgodnie z oswiadczeniem w zakresie warunku uprawniajgcego do udziatu w postepowaniu, we
wskazanym wyzej okresie oferent powinien wykonac¢ ,nalezycie co najmniej dwie ustugi kurséw, na ktore
sktadana jest oferta”. Wobec powyzszego IZ RPO WSL stwierdza, ze opis kryterium drugiego w SWZ
sporzadzony zostat nienalezycie, gdyz uwzgledniono przyznanie punktacji (0 punktow) réwniez oferentom,
ktérzy nie spetniajg warunku uprawniajgcego do udziatu w postepowaniu, tj. wykonali nalezycie 1 ustuge lub
wcale, a wiec powinni zosta¢ odrzuceni z uwagi na niespetnienie warunkéw udziatu w postepowaniu.

Rekomendacija:

IZ RPO WSL zobowigzuje Beneficjenta podczas przeprowadzania kolejnych postepowan zgodnie z ustawg Pzp

do zachowania nalezytej starannosci podczas sporzadzania tresci SWZ, w szczegolnosci w zakresie kryteriow

oceny ofert.

11. Zamawiajgcy dokonat oceny ofert w zakresie kryterium dot. doswiadczenia na podstawie wpisanej do
formularza ofertowego liczby ustug wykonanych przez oferenta, bez zweryfikowania czy na potwierdzenie
nalezytego wykonania dotgczono do oferty referencje lub inne dokumenty wystawione przez podmiot, na
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rzecz ktorego ustugi byty wykonane. W konsekwencji powyzszego oferty, ktére powinny podlegaé
odrzuceniu z uwagi na niespetnienie warunkéw udziatu w postepowaniu, zostaty dopuszczone jako wazne
i ocenione. Niemniej, oprécz sytuacji opisanej powyzej, w przypadku nieprawidtowosci nr 3, nie miato to
wptywu na wynik postepowania, wobec czego uznane zostato za uchybienie.
Rekomendacja:
IZ RPO WSL rekomenduje Zamawiajgcemu podczas przeprowadzania kolejnych zamowien, aby weryfikowat
spetnienie przez oferentdw warunkéw udziatu w postepowaniu oraz z nalezytg starannoscig dokonywat oceny
ofert, zgodnie z zatozonymi kryteriami.

12. Zgodnie z art. 81 ust. 1 ustawy Pzp: ,Zamawiajgcy przekazuje Prezesowi Urzedu informacje o ztozonych
wnioskach o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu lub ofertach, nie pdzniej niz w terminie 7 dni od dnia
otwarcia odpowiednio ofert lub ofert dodatkowych albo ofert wstepnych Ilub ofert ostatecznych albo
uniewaznienia postepowania”. W ramach weryfikowanego postepowania otwarcie ofert nastgpito w dniu
13.05.2021 r., natomiast Zamawiajgcy przekazat do Prezesa UZP wymagane informacje w dniu 01.09.2021
r.

Rekomendacja:

IZ RPO WSL rekomenduje Zamawiajgcemu podczas przeprowadzania kolejnych zamowien, aby stosowat sie do

terminéw okreslonych w ustawie Pzp.

13. Zgodnie z art. 309 ust. 1 ustawy Pzp: ,Zamawiajgcy nie pdzniej niz w terminie 30 dni od dnia zakoriczenia
postepowania o udzielenie zamowienia zamieszcza w Biuletynie Zamowien Publicznych ogfoszenie o wyniku
postepowania zawierajgce informacje o udzieleniu zamoéwienia Iub uniewaznieniu postepowania’.
Zamawiajgcy w dniu 11.10.2021 r. zamiescit w Biuletynie Zamowien Publicznych ogtoszenie nr 2021/BZP
00227194/01. Zakohczenie postepowania miato miejsce wraz z zawarciem uméw z Wykonawcami
tj. 26.05.2021 r. (dla czesci ll, I, V, VI i IX) oraz w dniu 17.06.2021 r. (dla czesci VII).

Rekomendacija:

IZ RPO WSL rekomenduje Zamawiajgcemu podczas przeprowadzania kolejnych zamowien, aby stosowat sie do

terminéw okreslonych w ustawie Pzp.

14. W ogtoszeniu o wyniku postepowania Zamawiajgcy wskazat, iz umowa w ramach czesci VIl zostata zawarta
w dniu 26.05.2021 r., podczas gdy z dokumentacji zrodtowej wynika, iz zawarto jg w dniu 17.06.2021 r.

Rekomendacija:

IZ RPO WSL rekomenduje Zamawiajgcemu podczas sporzgdzania tresci ogtoszenia o wyniku postepowania,

zachowanie nalezytej starannosci i wskazywanie danych godnie ze stanem faktycznym.

X. POUCZENIE:
Beneficjent ma prawo zgtoszenia umotywowanych zastrzezen do ustalen kontrolnych. W takim przypadku
kierownik jednostki kontrolowanej w terminie 14 dni kalendarzowych od dnia otrzymania niniejszych ustalen
kontrolnych przesyta do jednostki kontrolujgcej zastrzezenia na piSmie wraz z ewentualng dokumentacjg
w sprawie. Powyzszy termin moze zosta¢ przedtuzony przez instytucje kontrolujgcg na czas oznaczony, na
wniosek podmiotu kontrolowanego, ztozony przed uptywem terminu zgtoszenia zastrzezen. W przypadku
przekroczenia przez jednostke kontrolowang terminu na zgtoszenie uwag do ustalen kontrolnych jednostka
kontrolujgca moze odmdéwi¢ rozpatrzenia zgtoszonych zastrzezen. Zastrzezenia mogg zosta¢ w kazdym czasie
wycofane. Zastrzezenia, ktore zostaly wycofane pozostawia sie bez rozpatrzenia. Jednostka kontrolujgca, po
rozpatrzeniu zastrzezen, sporzgadza ponowne ustalenia kontrolne, zawierajgce skorygowane ustalenia lub
pisemne stanowisko wobec zgtoszonych zastrzezen wraz z uzasadnieniem odmowy skorygowania ustalen.
Ponowne ustalenia kontrolne sg przekazywane podmiotowi kontrolowanemu w terminie 14 dni od dnia
zgtoszenia zastrzezen. W trakcie rozpatrywania zastrzezen instytucja kontrolujgca ma prawo przeprowadzic¢
dodatkowe czynnosci kontrolne lub Zgdac przedstawienia dokumentow lub ztozenia dodatkowych wyjasnien na
pismie, co kazdorazowo przerywa bieg powyzszego terminu. Od ponownych ustalen kontrolnych nie przystuguje
mozliwos¢ ztozenia zastrzezen. Jednoczesnie instytucja kontrolujgca ma prawo poprawienia w ustaleniach
kontrolnych w kazdym czasie, z urzedu lub na wniosek podmiotu kontrolowanego, oczywistych omyiek.
Informacje o zakresie sprostowania przekazuje sie bez zbednej zwtoki podmiotowi kontrolowanemu. W sprawie
warunkéw obnizania wartosci korekt finansowych oraz wydatkdéw poniesionych nieprawidtowo zwigzanych
z udzielaniem zaméwien IZ stosuje Rozporzadzenie Ministra Funduszy i Polityki Regionalnej z dnia 14 grudnia
2020 r., zmieniajgce rozporzgdzenie w sprawie warunkéw obnizania wartosci korekt finansowych oraz wydatkéw
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poniesionych nieprawidtowo zwigzanych z udzielaniem zaméwien (Dz. U. z 2020 r. poz. 2371).
Xl. WERYFIKACJA FORMALNO-MERYTORYCZNA

Sporzadzit: Dane osoby dokonujgcej czynnosci oraz data sg uwzglednione w historii obiegu
dokumentu w SOD SEKAP

Zaakceptowat: Dane osoby dokonujgcej czynnosci oraz data sg uwzglednione w historii obiegu
dokumentu w SOD SEKAP

Zatwierdzit: Dane osoby dokonujgcej czynnosci oraz data sg uwzglednione w historii obiegu
dokumentu w SOD SEKAP
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