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Mtodziezowego Osrodka
Wychowawczego w Jaworzu

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie:

—art. 41 ust. 1 i ust. 2 pkt 6 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie
wojewoddztwa (tekst jednolity: Dz. U. z 2018
r., poz. 913 z p6zn. zm.),

— Regulaminu kontroli instytucjonalnej wojewodzkich jednostek
budzetowych, wojewddzkich oséb prawnych i
komérek organizacyjnych Urzedu
Marszatkowskiego Wojewddztwa Slaskiego,
stanowigcego zalgcznik do Uchwalty Nr
699/108/V/2016 Zarzadu Wojewodztwa z
dnia 19.04.2016 r. z p6zn. zm.,

pracownicy Wydziatu Kontroli Urzedu Marszatkowskiego Wojewo6dztwa

Slaskiego przeprowadzili kontrole w kierowanym przez Pana Miodziezowym

Osrodku Wychowawczym w zakresie gospodarki finansowej za lata 2016-

2018.

Ustalenia kontroli przedstawiono w protokole podpisanym bez zastrzezen

w dniu 9 lipca 2018 roku.

Stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci i uchybienia:

1. W postepowaniu przeprowadzonym w 2016 r. w trybie przetargu
nieograniczonego na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamowien publicznych (teks jednolity Dz.U. z 2017 r., poz. 1579 z p6zn.
zm.), zwanej dalej ustawag PZP, w wersji obowigzujgcej w dniu wszczecia
postepowania (Dz.U. z 2015 r. poz. 2164 z p6zn. zm.), dotyczagcym remontu
elewacji budynku matego Miodziezowego Osrodka Wychowawczego w
Jaworzu przy ul. Patacowej 1 (nr sprawy MOW.J.342.1.2016.RB) o wartosci
szacunkowej 223 689,55 zt netto, co stanowito réwnowartosé 53 579,62
euro:

1) naruszenie art. 147 ust. 2 ustawy PZP poprzez
zaniechanie zadania od wykonawcy dokonania zmiany
terminu obowigzywania zabezpieczenia nalezytego
wykonania umowy ztozonego w formie gwarancji
ubezpieczeniowej, w zwigzku ze zmiang terminu
obowigzywania umowy;

2) niedochowanie nalezytej starannosci w zakresie dokumentowania

przeprowadzonego postepowania, czego efektem bytly:
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- rozbieznosci w zapisach SIWZ, umowy, ogtoszenia o zamowieniu dotyczace: dokumentéw i
oswiadczen potwierdzajgcych brak podstaw do wykluczenia, terminu realizacji;

- braki w ogtoszeniu o zamoéwieniu/ogtoszeniu o udzieleniu zaméwienia dotyczgce kodéw CPV,
niewypetnienie wszystkich rubryk w protokole postepowania.

2. W postepowaniu przeprowadzonym w 2017 r. w trybie przetargu nieograniczonego na
podstawie ustawy PZP w wersji obowigzujgcej w dniu wszczecia postepowania (Dz.U. z 2015
r. poz. 2164 z p6zn. zm.), dotyczacym remontu dachu wraz ze zmiang sposobu uzytkowania
poddasza nieuzytkowego na funkcje uzytkowe w budynku duzego internatu — Etap | (nr sprawy
ZP-342.2./PN/2017.RB) o wartosci szacunkowej 414 112,50 zt netto, co stanowito
rownowartosé 99 190, 99 euro:

1) naruszenie przepisow art. 147 ust. 2 ustawy PZP poprzez:

a) przyjecie zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy w postaci gwarancji
ubezpieczeniowej wystawionej do dnia 15.11.2020 r., tj. na okres, ktéry nie obejmowat swym
zakresem okresu rekojmi opisanego w par. 17 ust. 2 umowy;

b) zaniechanie zadania od wykonawcy dokonania zmiany okresu obowigzywania
zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy ztozonego w formie gwarancji ubezpieczeniowej
zgodnie z par. 20 ust. 6 umowy nr 01/07/2017 z dnia 04.07.2017 r., w zwigzku ze zmiang
terminu obowigzywania umowy.

2) niedochowanie nalezytej starannosci w zakresie dokumentowania przeprowadzonego
postepowania, czego efektem byly:

- rozbieznosci w zapisach SIWZ dotyczace: postanowien o wynagrodzeniu, terminach ptatnosci
oraz rozhiezno$ci miedzy postanowieniami wzoru umowy, a trescig zawartej umowy dotyczace
podwykonawcow oraz zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy;

- braki w dokumentacji postepowania: niezatwierdzenie SIWZ zgodnie z wewnetrznymi
regulacjami, niezamieszczenie w ogtoszeniu o zaméwieniu oraz w ogtoszeniu o udzieleniu
zamowienia wszystkich kodéw CPV, niepodpisanie wszystkich stron, niewypetnienie
wszystkich rubryk protokotu postepowania.

Majac na uwadze powyzsze nieprawidtowosci i uchybienia zalecam:

1) Przestrzegac przepisow ustawy Prawo zamodwien publicznych oraz aktéw wykonawczych,
szczegolnie w obszarach, w ktorych stwierdzono nieprawidtowosci i uchybienia.

2) Dochowywac nalezytej staranno$ci przy przeprowadzaniu postepowan oraz sporzadzaniu
dokumentaciji z postepowan o udzielenie zaméwienia publicznego realizowanych przez Osrodek z
uwzglednieniem obowigzujgcych przepiséw prawa.

3) Majac na uwadze art. 68 i 69 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
zapewni¢ skuteczniejsze funkcjonowanie kontroli zarzadczej w celu niedopuszczenia w
przysztosci do powstania stwierdzonych podczas kontroli nieprawidtowosci i uchybien.

Sprawozdanie o sposobie realizacji powyzszych zalecen prosze przekazac do Urzedu
Marszatkowskiego Wojewddztwa Slaskiego - Wydziat Kontroli w terminie 30 dni od daty otrzymania
niniejszego wystapienia.

Z up. Zarzadu Wojewodztwa Slaskiego
/- Judyta Swiderska
Z-ca Dyrektora Wydziatu Kontroli
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Otrzymuija: Adresat,
kopia a/a
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