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Lista sprawdzajgca do kontroli dokumentéw
majacych zwigzek z postgepowaniem o udzielenie zaméwienia publicznego wszczetym po dniu
01.01.2021r.%

I. PYTANIA OGOLNE

CZYNNOSCI KONTROLNE
Tytut projektu: Nowa jako$¢ ksztafcenia zawodowego w Tychach
Nazwa Beneficjenta: Gmina Miasta Tychy
Nazwa Zamawiajacego: Zespobt Szkot Nr 7 w Tychach
Nr umowy/decyzji o dofinansowanie/nr projektu: UDA-RPSL.11.02.01-24-0372/18-02
Nr wniosku o ptatnosc¢: WNP-RPSL.11.02.01-24-0372/18-007-02
ID postepowania (LSI): 78013

DEKLARACJA BEZSTRONNOSCI

1. Oswiadczam, ze w odniesieniu do ww. beneficjenta nie zachodzi zadna z okolicznosci, o ktérych mowa w
art. 24 § 1i 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego, powodujgcych
wylgczenie mnie z obstugi niniejszego projektu, tj., ze:

a) nie wystepujg okolicznosci prawne i faktyczne, ktére moglyby budzi¢ watpliwosci co do mojej
bezstronnosci w tym procesie;

b) nie pozostaje w zwigzku maizehAskim, w stosunku pokrewienstwa lub powinowactwa do drugiego
stopnia z beneficjentem Iub cztonkami organéw zarzadzajgcych Ilub  organéw nadzorczych
beneficjenta;

c) nie jestem zwigzany/-a z beneficjentem z tytutu przysposobienia, kurateli lub opieki;

d) nie jestem przedstawicielem beneficjenta ani nie pozostaje w zwigzku matzehskim, w stosunku
pokrewienstwa lub powinowactwa do drugiego stopnia z przedstawicielem beneficjenta, ani nie jestem
zwigzany/-a z przedstawicielem beneficjenta z tytutu przysposobienia, kurateli lub opieki;

€) nie pozostaje z beneficjentem w stosunku podrzednosci stuzbowe;.

Jestem $wiadomy/-a, ze przestanki wymienione w lit. b-d powyzej dotyczg takze sytuacji, gdy ustato

matzenstwo, kuratela lub opieka.

2. Oswiadczam, iz wedlug mojej wiedzy w stosunku do niniejszego beneficjenta nie zachodzit i nie zachodzi
konflikt interesu, o ktérym mowa w art. 61 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE,
EURATOM) nr 2018/1046 z dnia 18 lipca 2018 r. w sprawie zasad finansowych majgcych zastosowanie do
budzetu ogdlnego Unii, zmieniajgce rozporzadzenia (UE) nr 1296/2013, (UE) nr 1301/2013, (UE) nr
1303/2013, (UE) nr 1304/2013, (UE) nr 1309/2013, (UE) nr 1316/2013, (UE) nr 223/2014 i (UE) nr 283/2014
oraz decyzje nr 541/2014/UE, a takze uchylajace rozporzadzenie (UE, Euratom) nr 966/2012 .

3. Oswiadczam ze nie dokonywatem/-am weryfikacji warunkéw formalnych oraz oceny formalnej i/lub
merytorycznej w/w projektu.

W przypadku powziecia informacji o istnieniu jakiejkolwiek okolicznosci mogacej budzi¢ uzasadnione
watpliwosci, co do mojej bezstronnosci/wystgpienia konfliktu interesu w odniesieniu do niniejszego beneficjenta,
zobowigzuje sie do niezwlocznego jej zgtoszenia na piSmie przetozonemu i zaprzestania udziatu w procesie
jego obstugi.

Sporzadzenie w formie elektronicznej niniejszej listy kontrolnej przez osobe sprawdzajgcg, akceptacja przez
osobe weryfikujgcg, podpisanie przez osobe zatwierdzajgcg jest rownoznaczne z przyjeciem deklaracji
bezstronnosci.

Uzyte skroty:

— Wytyczne — Wytyczne w zakresie kwalifikowalnosci wydatkéw w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spdjnosci na lata 2014-2020;

— UDA - Umowa o dofinasowanie projektu;

1 Wskazane pytania zawarte w niniejszej liscie sprawdzajgcej moga ulec modyfikacjom lub rozszerzeniu w zaleznosci od
sytuacji i potrzeb 0s6b kontrolujgcych.
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— PZP — Prawo zamdwien publicznych;

— Taryfikator — Rozporzadzenie Ministra Rozwoju w sprawie warunkéw obnizania wartosci korekt
finansowych oraz wydatkéw poniesionych nieprawidtowo zwigzanych z udzielaniem zamowien.

— ZKL — Zaméwienie klasyczne;

— NBO - Tryb negocjacji bez ogtoszenia;

—  WR - Tryb z wolnej reki;

—  PI=Tryb partnerstwo innowacyjne;

— US - Ustugi spoteczne.

OPIS ZAMOWIENIA

Nazwa i przedmiot zamoéwienia: Kursy wraz z certyfikacjg, szkolenia oraz warsztaty dla uczniéw i

nauczycieli (16 czesci)

Rodzaj zamoéwienia: ustugi

Numer zaméwienia nadany przez Zamawiajacego: 1/257/11.2.1/2022

Numer ogtoszenia oraz data publikacji: ogtoszenie nr 2022/BZP 00050868/01 z 8.02.2022 r.

Tryb udzielenia zamoéwienia: tryb podstawowy — art. 275 pkt 1 ustawy Pzp

Szacunkowa wartos¢ zamoéwienia: 182 639,00 zt netto/brutto?

Umowa z wykonawcg (numer umowy/data zawarcia/nazwa wykonawcy/wartos¢ brutto):

a) Czes¢1-3,8, 10, 15, 16 — umowy zawarte 29.03.2022 r. z INFO-BIZ Profesjonalna Edukacja Sp. z o0.0.
z siedzibg w Grudzigdzu, przy ul. Chetminskiej 106a/16. Umowy w imieniu Wykonawcy podpisata Pani
Mariola Wisniewska — Prezeska Zarzadu:

— Umowa nr 1/1/2S7/11.2.1/2022 (maksymalna kwota umowy: 21 945,00 z}),
— Umowa nr 2/1/2S7/11.2.1/2022 (23 800,00 zt),

— Umowa nr 3/1/2S7/11.2.1/2022 (15 200,00 zt),

— Umowa nr 8/1/2S7/11.2.1/2022 (5 650,00 z}),

— Umowa nr 10/1/2S7/11.2.1/2022 (6 300,00 zt),

— Umowa nr 15/1/2S7/11.2.1/2022 (5 500,00 zt),

— Umowa nr 16/1/2S7/11.2.1/2022 (5 400,00 zt).

b) Czes¢ 9, 13 — umowy zawarte 29.03.2022 r. z Inventum Sp. z o. o. z siedzibg w Nowym Saczu, przy
ul. Siemiradzkiego 11a/2. Umowy w imieniu Wykonawcy podpisata Pani Lidia Kantor — Prezeska
Zarzadu:

— Umowa nr 9/1/2S7/11.2.1/2022 (4 660,00 z}),
— Umowa nr 13/1/2S7/11.2.1/2022 (2 979,00 zt).

c) Czes¢ 4 —7—umowy zawarte 29.03.2022 r. z Panem tukaszem Szewczykiem, prowadzgcym dziatalnos¢
gospodarczg pod nazwg tukasz Szewczyk Pracownia Sztuki Kulinarnej, zam. w Ozimku przy ul.
Mickiewicza 7/5. Umowy podpisat wtasciciel, Pan Lukasz Szewczyk:

—  Umowa nr 4/1/2S7/11.2.1/2022 (4 900,00 z}),
— Umowa nr 5/1/2S7/11.2.1/2022 (7 350,00 z}),
— Umowa nr 6/1/2S7/11.2.1/2022 (7 350,00 z}),
— Umowa nr 7/1/2S7/11.2.1/2022 (7 350,00 z}).

d) Czes¢ 11, 12, 14 — umowy zawarte 29.03.2022 r. z Fundacjg Wiedza Umiejetnos¢ Rozwdj z siedzibg w
Gorlicach, przy ul. Wegierskiej 41. Umowe w imieniu Wykonawcy podpisata Pani Lucyna Haluch —
Prezeska Zarzadu:

—  Umowa nr 11/1/2S7/11.2.1/2022 (4 500,00 zt),
—  Umowa nr 12/1/2S7/11.2.1/2022 (2 000,00 zt),
— Umowa nr 14/1/2S7/11.2.1/2022 (1 600,00 zt).

1 Czy zamoéwienie zostalo zawarte w planie postepowan o udzielenie zaméwien opublikowane
w BZP i na stronie internetowej Zamawiajacego? (art. 23 Pzp)

2 Przedmiot zamowienia zwolniony z podatku od towaréw i ustug VAT.
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| TAK | X | NIE | | NIEDOTYCZY |

Zamoéwienie uwzgledniono w planie postepowan na rok 2022, opublikowanym w Biuletynie Zamodwien
Publicznych pod nr 2022/BZP 00017533/01/P z 13.01.2022 r.

2 Czy ustalenia wartosci zamoéwienia publicznego dokonano zgodnie z przepisami ustawy?
(art. 28-36 Pzp)
TAK | X NIE NIE DOTYCZY

Szacowang warto$¢ zamowienia ustalono, zgodnie z notatkg z 24.01.2022 r., na kwote 182 639,00 z
netto/brutto.

3 Czy postepowanie zostato podzielone na czesci w celu ominiecia stosowania ustawy? (art. 29
Pzp)
TAK | NIE X NIE DOTYCZY

4 Czy prawidiowo wyznaczono podmiot przygotowujacy i przeprowadzajacy postepowanie
o udzielenie zamowienia (art. 37-52 Pzp)
TAK X | NIE | NIE DOTYCZY

Zgodnie z Peinomocnictwem nr 077/42/20 z 11.02.2020 r.

5 Czy wartos¢ zamowienia przekracza kwoty okreslone na podstawie art. 3 ust. 3 Pzp?
TAK NIE X NIE DOTYCZY |

6 Czy Kierownik Zamawiajacego powotal komisje przetargowa? (art. 53 — 55 Pzp)
TAK NIE X NIE DOTYCZY ‘

7 Czy Kierownik Zamawiajacego, czlonek komisji przetargowej oraz inne osoby wykonujace
czynnosci zwigzane z przeprowadzeniem postepowania o udzielenie zamoéwienia po stronie
Zamawiajacego lub osoby mogace wplynaé na wynik tego postepowania lub osoby udzielajace
zamOéwienia ztozyli oswiadczenie w formie pisemnej o istnieniu albo braku przestanek do
wylaczenia z postepowania? (art. 56 ust. 4 i 5 Pzp)

TAK X | NIE | | NIE DOTYCZY

Oswiadczenia, o ktérych mowa w art. 56 ust. 2 oraz 3 ustawy Pzp, zostaty ztoZzone 16.02.2022 przez:
— Panig Joanne Zebrowskg — Kierownika Zamawiajgcego;
— Pana Arkadiusza Gniewka;
— Pana Marcina CieSlika.

7.1 | Czy ww. oswiadczenia zostaty zlozone przed rozpoczeciem wykonywania czynnosci
zwigzanych z przeprowadzeniem postepowania o udzielenie zaméwienia? (art. 56 ust. 6 Pzp)
TAK NIE X NIE DOTYCZY |

Stwierdzono uchybienie, szczegétowo opisane w czesci Wnioski z weryfikacji.

7.2 | Czy powtdérzono czynnosci w postepowaniu podjete przez osobe podlegajaca wylaczeniu
(z wyjatkiem otwarcia ofert oraz innych czynnosci faktycznych niewptywajacych na wynik
postepowania)? (art. 56 ust. 7 Pzp)

TAK | | NIE | NIE DOTYCZY | X

8 Czy komunikacja w postepowaniu w tym sktadanie ofert, wnioskéw o dopuszczenie do udziatu
w postepowaniu lub konkursie, wymiana informacji oraz przekazywanie dokumentéw lub
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oswiadczen miedzy Zamawiajagcym a wykonawca odbywa sie przy uzyciu srodkéw komunikacji
elektronicznej? (art. 61 Pzp, art. 64 — 66 Pzp)

TAK | X | NIE | | NIE DOTYCZY

Zgodnie ze Specyfikacjig Warunkéw Zamowienia, komunikacjia w postepowaniu odbywa sie za
posrednictwem platformy Miniportal (https://miniportal.uzp.gov.pl).

9 Czy Zamawiajacy przewidzial w ogtoszeniu o zamoéwieniu, ze wybér najkorzystniejszej oferty
zostanie poprzedzony aukcjg elektroniczng? (art. 308 ust. 1 Pzp. Dotyczy takze przetargu
nieograniczonego, przetargu ograniczonego i negocjacji z ogtoszeniem)

TAK NIE X | NIEDOTYCZY |

9.1 | Jesli tak to czy aukcja zostata przeprowadzona zgodnie zapisami ustawy? (art. 227-238 Pzp)
TAK NIE NIE DOTYCZY | X

Jw.

10 | Czy Zamawiajacy przed wszczeciem postepowania dokonat analizy potrzeb i wymagan (art. 83
Pzp)
TAK | NIE NIE DOTYCZY X

11 | Czy przeprowadzono wstepne konsultacje rynkowe. Jesli tak, czy zgodnie z dyspozycjami
okreslonymi w przepisach ustawy Pzp (art. 84 — 85 Pzp)
TAK NIE | X | NIE DOTYCZY

12 | Czy ogtoszenie zostalo opublikowane w odpowiedni sposob?

» zamowienie klasyczne — w Biuletynie Zamowien Publicznych (art. 267, art. 269, art. 276 ust.
1 Pzp)

> przetarg nieograniczony — w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej na wlasciwym wzorze
(art. 86-88, art. 130 Pzp)

TAK | X | NIE NIE DOTYCZY

Ogloszenie o zaméwieniu zamieszczono 8.02.2022 r. na Biuletynie Zaméwien Publicznychs.

13 | Czy ogtoszenie zostato udostepnione lub przekazane w inny sposéb?
» zamobwienie klasyczne — art. 270 ust. 1i 2, art. 276 ust. 2 Pzp
» przetarg nieograniczony — art. 88 ust. 1-2 Pzp

TAK X NIE NIE DOTYCZY

Ogtoszenie o0 zamowieniu zamieszczono rowniez na stronie Zamawiajgcego®.

13.1 | Czy udostepnienie lub przekazanie ogtoszenia w inny sposéb nastgpito przed jego publikacja
w BZP/Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej? (art. 88 ust. 3, art. 270 ust. 3 Pzp)

TAK | X NIE | NIE DOTYCZY

Brak mozliwosci weryfikacji warunku z uwagi na funkcjonalnos¢ strony Zamawiajgcego.

Szerzej o uchybieniu w czesci Wnioski z weryfikacji.

13.2 | Czy ogtoszenia udostepnione lub przekazane w inny sposéb sg ze sobg tozsame oraz
wskazujg date zamieszczenia ogloszenia w Biuletynie Zamoéwien Publicznych / date
przekazania ogtoszenia do publikacji Urzedowi Publikacji Unii Europejskiej? (art. 270ust. 4

3 https://ezamowienia.gov.pl/mo-client-board/bzp/notice-details/id/08d9eb2b-eefc-6¢85-8354-2d0001e49688.
4 https://zs7.bip.tychy.edu.pl/6153/info/9943.
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Pzp; art. 88 ust. 4 Pzp)
TAK | X | NIE | | NIE DOTYCZY

14 Czy ogtoszenie o zamdéwieniu zawiera wszystkie elementy wymagane przepisami (art. 272 Pzp,
Zalacznik nr 1 do rozporzadzenia Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 23.12.2020 r.
(poz. 2439) cz. ogdlnaii cz. | pkt 1)?

TAK | X NIE | NIE DOTYCZY

15 Czy wskazany przez Zamawiajacego termin skladania ofert, wnioskow o dopuszczenie do
udziatu w postepowaniu jest odpowiedni do rodzaju zaméwienia? (art. 131, art. 283 Pzp; art.
138 Pzp)

TAK | X NIE NIE DOTYCZY |

Ogtoszenie o zamdwieniu zamieszczono 8.02.2022 r. Termin sktadania ofert — 16.02.2022 r. godz. 9.00.

16 Czy w ogloszeniu Zamawiajacy naruszyt zasady uczciwej konkurencji oraz réwnego
traktowania wykonawcéw?
TAK NIE X NIE DOTYCZY

17 | Czy przedmiot zamowienia zostat opisany w sposéb jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomoca
dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen, uwzgledniajac wymagania i okolicznosci
mogace mie¢ wpltyw na sporzadzenie oferty (art. 99 - 103 Pzp)

TAK | X | NIE | | NIEDOTYCZY |

18 Czy do opisu przedmiotu zamoéwienia zastosowano nazwy i kody okreslone we Wspdlnym
Stowniku Zaméwien (art. 99 ust. 3)
TAK X | NIE | NIE DOTYCZY

Kod CPV: 80530000-8 — Ustugi szkolenia zawodowego.

19 | Czy Zamawiajacy zagda od wykonawcéw przedmiotowych srodkéw dowodowych? (art. 104 — 107
Pzp)
TAK | NIE X NIE DOTYCZY

19.1 | Czy zadanie przedmiotowych srodkéw dowodowych ogranicza uczciwg konkurencje i rowne
traktowanie wykonawcéw? (art. 106 ust. 3 Pzp)
TAK | NIE | | NIEDOTYCZY | X

Jw.

20 | Czy Zamawiajacy okreslit warunki udzialu w postepowaniu w sposéb proporcjonalny do
przedmiotu zamowienia oraz umozliwiajgcy ocene zdolnosci wykonawcy do nalezytego
wykonania zaméwienia? (art. 112 — 117 Pzp)

TAK X | NIE \ | NIE DOTYCZY

Zgodnie z SWZ, o udzielenie zamowienia mogli sie ubiegaé Wykonawcy, ktérzy w ciggu trzech ostatnich lat,
a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie, zrealizowali co najmniej jedno
szkolenie/kurs/warsztat w zakresie tozsamym z przedmiotem zaméwienia dla minimum:

e wCzesci1,2,5-9,12,13 -10 osob;

e wCzesci 3, 10 — 8 0sdb;

e w Czesci4 — 5 osob;
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e wCzesci11, 14 — 16 — 1 osoby.

21

Czy Zamawiajacy opublikowat SWZ w odpowiedni sposéb? (art. 280 Pzp; art. 133 Pzp)

TAK | X NIE NIE DOTYCZY |

Specyfikacja Warunkéw Zaméwienia zostata opublikowana na stronie Zamawiajgcego®.
Stwierdzono uchybienie, szczegotowo opisane w czesci Wnioski z weryfikacji.

22 | Czy SWZ zawiera wszystkie wymagane ustawg elementy? (art. 281 ust. 1 Pzp; art. 134 ust. 1
Pzp)
TAK | X NIE NIE DOTYCZY |

23 | Czy od wykonawcoéw zada sie przedstawienia wylgcznie oswiadczen lub dokumentow, ktére sa
niezbedne do przeprowadzenia postepowania? (art. 125 ust.1, 3-5, art. 127 ust. 2, art. 128, art.
273-274 Pzp)
TAK | X NIE | NIE DOTYCZY

24 | Czy w SWZ Zamawiajacy naruszyl zasady uczciwej konkurencji oraz rownego traktowania
wykonawcow?
TAK NIE X NIE DOTYCZY |

25 | Czy Zamawiajacy okreslit kryteria oceny ofert zgodnie z ustawg? (art. 240-251 Pzp)

TAK X NIE NIE DOTYCZY |

Kryteria oceny:

cena — 60%;
doswiadczenie personelu — 40%.

26 | Czy w SWZ okreslono zapisy dotyczace podwykonawstwa? Jezeli tak, to czy sg zgodne z art.
462 - 465 Pzp?
TAK X NIE NIE DOTYCZY

27 | Czy zapisy dotyczace wykonawcoéw wspdlnie ubiegajacych sie o udzielenie zaméwienia sa
zgodne z dyspozycja art. 58 - 60 Pzp?
TAK X NIE NIE DOTYCZY

28 | Czy Zamawiajacy udzielit odpowiedzi na wszystkie wnioski o wyjasnienie odpowiednio tresci

SWZ albo opisu potrzeb i wymagan w terminie wskazanym w ustawie, bez ujawniania zrédta
zapytania? (art. 284 Pzp; art. 135 Pzp)

TAK | NIE | NIE DOTYCZY | X

Zgodnie z kontrolowang dokumentacjg do tresci SWZ nie zadano pytan.

28.1 | Jesli nie to czy wydluzono termin skladania odpowiednio ofert albo ofert podlegajacych
negocjacjom o czas niezbedny do zapoznania sie wszystkich zainteresowanych wykonawcéw
z wyjasnieniami? (art. 284 ust. 3 Pzp; art. 135 ust. 3 Pzp)
TAK | | NIE | NIEDOTYCZY | X
Jw.
5 https://zs7.bip.tychy.edu.pl/6153/info/9943.
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29 | Czy Zamawiajacy dokonal zmiany tresci ogtoszenia oraz opublikowat ja we wiasciwy sposob
(art. 271 Pzp; art. 90 Pzp)?
Jesli tak, czy zostaly spetnione przestanki okreslone w stosownych przepisach Pzp:
» zamowienie klasyczne — art. 271 i 286 Pzp
» przetarg nieograniczony —art. 90 i 137 Pzp
TAK | NIE | X NIE DOTYCZY
Zgodnie z kontrolowang dokumentacjg nie modyfikowano tresci SWZ.

30 | Czy Zamawiajacy zastosowal procedure okreslong w art. 139 Pzp? (dot. przetargu
nieograniczonego)
TAK | X | NIE NIE DOTYCZY

31 | Czy Zamawiajacy, najpoézniej przed otwarciem ofert, udostepnil na stronie internetowej
prowadzonego postepowania informacje o kwocie, jaka zamierza przeznaczyé na
sfinansowanie zamoéwienia? (art. 222 ust. 4 Pzp)

TAK | | NIE | X | NIE DOTYCZY

Brak mozliwosci weryfikacji warunku z uwagi na funkcjonalno$¢ strony Zamawiajgcego.

Szerzej o uchybieniu w czesci Wnioski z weryfikacji.

31.1 | Czy Zamawiajacy niezwltocznie po otwarciu ofert zamiescit na stronie internetowej wymagane
informacje? (art. 222 ust. 5i 6)

TAK | | NIE | X NIE DOTYCZY

Brak mozliwosci weryfikacji warunku z uwagi na funkcjonalno$¢ strony Zamawiajgcego.

Szerzej o uchybieniu w czesci Wnioski z weryfikaciji.

32 | Czy Zamawiajacy przekazal Prezesowi Urzedu informacje o zlozonych wnioskach o
dopuszczenie do udziatu w postepowaniu lub ofertach, nie pézniej niz w terminie 7 dni od dnia
otwarcia odpowiednio ofert lub ofert dodatkowych albo ofert wstepnych lub ofert ostatecznych
albo uniewaznienia postepowania (art. 81 Pzp)

TAK X NIE | | NIEDOTYCZY |

Zamawiajacy przekazat informacje Prezesowi UZP 18.02.2022 r.5

33 | Czy Zamawiajgcy zastosowal procedure badania razgco niskiej ceny? (art. 224 Pzp)
TAK NIE X NIE DOTYCZY ‘
Zgodnie z kontrolowang dokumentacjg nie zastosowano ww. procedury.

34 | Czy poprawnie dokonano wyboru najkorzystniejszej oferty? (art. 239, art. 252, art. 287 Pzp)?
W tym czy oferty zostaly ztozone prawidtowo (kwalifikowalne podpisy — zwalidowane).
TAK NIE | X | NIEDOTYCZY |
W wyniku postepowania do realizacji wybrano oferty:
— INFO-BIZ Profesjonalna Edukacja Sp. z 0. 0. z siedzibg w Grudzigdzu (dot. Czeéci 1 - 3, 8, 10, 15, 16);
— Inventum Sp. z 0.0. z siedzibg w Nowym Sgczu (dot. Czesci 9, 13);
— Pana tukasza Szewczyka, prowadzacego dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg tukasz Szewczyk
Pracownia Sztuki Kulinarnej, zam. w Ozimku przy ul. Mickiewicza 7/5 (dot. Czesci 4-7);
— Fundacji Wiedza Umiejetnos¢ Rozwdj z siedzibg w Gorlicach (dot. Czesci 11, 12, 14).
Oferty ww. podmiotéw zostaty prawidiowo podpisane, na dowdd czego Zamawiajgcy zamiescit w LSI
stosowng dokumentacje z dokonanej walidacji podpisow (z wytgczeniem oferty INFO-BIZ Sp. z 0.0. — w tym
przypadku kontrolujacy samodzielnie zweryfikowat prawidtowos$¢ podpisu elektronicznego — nie stwierdzono

61D dokumentu w LSI nr: 1806985.
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w tym zakresie uchybien/nieprawidtowosci).

Niemniej zidentyfikowano nieprawidlowos$¢ w zakresie wyboru jednej z ofert, szczegétowo opisang
w czesci Wnioski z weryfikacji.

35 | Czy wybrany wykonawca ztozyt oswiadczenia/dokumenty potwierdzajace spetnianie warunkéw
udziatu w postepowaniu? (art. 125 ust.1, 3-5, art. 127 ust. 2, art. 128, art. 273-274 Pzp)
TAK X | NIE | NIE DOTYCZY

IZ RPO WSL wezwata Zamawiajgcego do wyjasnienia prawidlowosci wyboru oferty w ramach Czesci 14
kontrolowanego postepowania, z uwagi na niezalgczenie przez Wykonawce, wraz z wykazem ustug,
dokumentu potwierdzajgcego nalezyte wykonanie ustugi w przedmiocie zaméwienia — Wykonawca zatgczyt
jedynie faktury, bez informaciji, ze zostaty uregulowane. W odpowiedzi na wezwanie Zamawiajgcy wyjasnit,
ze Wykonawca w wykazie, w kolumnie Usfuga wykonana nalezycie, zaznaczyt odpowiedz TAK, co jest
réwnoznaczne ze ztozeniem o$wiadczenia o nalezytym wykonaniu ustugi (co wyczerpuje rowniez wymaog
okreslony w pkt 9.4.1 SWZ).

IZ RPO WSL przyjmuje ztozone wyjasnienia.

36 | Czy w sposo6b wilasciwy okreslono termin zwigzania oferta? (art. 220 Pzp; art. 307 Pzp)
TAK X NIE | NIEDOTYCZY |

Termin zwigzania ofertg — 17.03.2022 r.

37 | Czy wniesiono wadium w sposob zgodny z ustawa? (art. 97 Pzp; art. 281 ust. 4 Pzp)
TAK NIE | NIEDOTYCZY | X

Zgodnie z postanowieniami SWZ nie przewidziano koniecznosci wniesienia wadium.

38 | Czy wykluczono wykonawcoéw zgodnie z ustawg Pzp? (art. 108 — 111 Pzp)
TAK NIE | NIEDOTYCZY | X

Zgodnie z kontrolowang dokumentacjg nie wykluczono zadnego Wykonawcy.

39 | Czy Zamawiajacy odrzucit oferty zgodnie z ustawa? (art. 224 ust. 6, art. 226 Pzp)
TAK | X | NIE | | NIE DOTYCZY

Odrzucono oferty nastepujgcych Wykonawcow:

— Carving Gniech (dot. Czesci 6 i 13) z uwagi na niepodpisanie oferty podpisem elektronicznym (art. 226
ust. 1 pkt 4 ustawy Pzp);

— ALL-IN Waldemar Mucha (dot. Czeéci 8) z uwagi na niedostarczenie w przewidzianym terminie
podmiotowych srodkéw dochodowych, potwierdzajgcych spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu
(art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c ustawy Pzp);

— Carving-Art Pawet Sztenderski (dot. Czesci 13) z uwagi na niedostarczenie w przewidzianym terminie
podmiotowych srodkéw dochodowych, potwierdzajgcych spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu
(art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c ustawy Pzp).

39.1 | Czy Zamawiajacy powiadomit o odrzuceniu ofert wykonawcow, ktorzy ztozyli oferty? (art. 253
Pzp)
TAK | X NIE | NIE DOTYCZY

Informacje przekazano 17.03.2022 r.

40 | Czy prowadzono negocjacje dotyczace ztozonych ofert? (art. 275 ust. 2 i 3 Pzp) — dot. zaméwien
klasycznych
TAK NIE | NIEDOTYCZY [ X

Postepowanie w trybie art. 275 ust. 1 ustawy Pzp.

40.1 | Jesli tak, czy prowadzone negocjacje sg uprawnione w swietle ustawy? (art. 278 — 279 Pzp)
TAK NIE NIE DOTYCZY | X
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Jw.

41 | Czy o wyborze oferty Zamawiajgcy zawiadomit niezwlocznie wykonawcoéw, ktérzy ubiegali sie o
udzielenie zaméwienia, podajac wymagane informacje oraz zamiescit niezbedne informacje na
stronie internetowej ? (art. 253 Pzp)

TAK X | NIE | NIE DOTYCZY

Informacje wystano Wykonawcom 17.03.2022 r.
Stwierdzono uchybienie, szczegbétowo opisane w czesci Wnioski z weryfikacji.

42 | Czy wniesiono odwotlanie? (art. 513 - 515 Pzp). Jesli tak, czy spelniono pozostale przestanki
wynikajace z przepiséw ustawy Pzp (art. 524, art. 577 — 579 Pzp)
TAK | | NIE | | NIEDOTYCZY | X

Zgodnie z kontrolowang dokumentacjg nie wniesiono odwotania od wynikéw postepowania.

43 | Czy Zamawiajacy zawart umowe zgodnie z ustawowymi terminami? (art. 308 ust. 2 i 3 Pzp)
TAK X NIE | NIEDOTYCZY |

Umowy, w nastepstwie prowadzonego postepowania, zawarto 29.03.2022 r.

43.1 | Czy umowa zawiera postanowienia zgodne z ustawa? (art. 433-439 Pzp)
TAK X NIE | NIEDOTYCZY |

43.2 | Czy umowa jest zgodna ze wzorem umowy/lub istotnymi dla stron postanowieniami
zamieszczonymi w SWZ?
TAK X NIE NIE DOTYCZY

43.3 | Czy umowe podpisaty upowaznione osoby?
TAK X NIE NIE DOTYCZY

Umowy, w imieniu Zamawiajgcego, podpisata Pani Joanna Zebrowska — Dyrektorka Zespotu Szkét nr 7,
zgodnie z Petnomocnictwem nr 077/42/20 z 11.02.2020 r.

Szczegotowe informacje dot. sygnatariuszy umow po stronie Wykonawcoéw zawarto w czesci Opis
zamowienia niniejszej listy sprawdzajgcej. Umowy podpisano zgodnie ze sposobem reprezentacji danego
podmiotu.

43.4 | Czy dokonano istotnych zmian postanowien zawartej umowy?
TAK NIE X NIE DOTYCZY

43,5 | Czy Beneficjent przedstawil dowody potwierdzajagce faktycznag realizacje umowy pod
wzgledem rzeczowym (protokoty odbioru/przekazania) oraz dowody ksiegowe potwierdzajace
faktyczna realizacje umowy pod wzgledem finansowym (faktury/rachunki)?

TAK X | NIE | | NIEDOTYCZY |

We wniosku o ptatnos¢ przedstawiono do rozliczenia nastepujgce dokumenty:
a) Fakture VAT nr FV/SNF/27/2022 z 19.05.2022 r. na kwote 7 350,00 zt (dot. Czesci 5);
b) Fakture VAT nr FV/SNF/29/2022 z 26.05.2022 r. na kwote 4 900,00 zt (dot. Czesci 4);
c) Fakture VAT nr FV/2/2022/05 z 5.05.2022 r. na kwote 1 600,00 zt (dot. Czesci 14);
d) Fakture VAT nr FV/1/2022/05 z 5.05.2022 r. na kwote 2 000,00 zt (dot. Czesci 12);
e) Fakture VAT nr FV/3/2022/05 z 5.05.2022 r. na kwote 4 500,00 zt (dot. Czesci 11).
Na dowdd prawidtowej realizacji ustugi w LS| zamieszczono:
— ww. dokumenty ksiegowe wraz z potwierdzeniem zaptaty;
— protokoty zdawczo-odbiorcze wraz z zatgcznikami (dzienniki zajec, listy obecnoéci, imienne wykazy
oso6b, ktére ukohczyly szkolenia, listy odbioru materiatdw szkoleniowych oraz zaswiadczen, raporty
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z wykonania szkolenia, protokoty z egzamindw, kopie zaswiadczeh o ukornczeniu szkolen).

44

Czy w SWZ zamieszczono wymagania odnosnie zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy
i czy wymogi te sg zgodne z ustawg? (art. 449 — 450 Pzp)

TAK NIE | | NIEDOTYCZY | X

Zgodnie z trescig SWZ Zamawiajgcy nie zgdat wniesienia zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy.

45

Czy Zamawiajacy prawidlowo udzielat zaliczek na poczet wykonania zaméwienia (art. 442 - 443
Pzp)
TAK | NIE NIE DOTYCZY | X

Nie udzielano zaliczek.

46 Czy Zamawiajacy prawidlowo raportuje realizacje zaméwienia? (art. 446 Pzp)
TAK NIE NIE DOTYCZY | X
47 Czy Zamawiajacy zamiescit ogtoszenie o wykonaniu umowy? (art. 448 Pzp)

TAK X NIE NIE DOTYCZY |

Stwierdzono uchybienie, szczegétowo opisane w czesci Wnioski z weryfikacji.

48 Czy Zamawiajgcy zamiescit ogtoszenie o udzieleniu zamoéwienia we wlasciwym terminie? (art.
309 Pzp)
TAK | X NIE NIE DOTYCZY
Ogtoszenie o wyniku postepowania zamieszczono w BZP 10.04.2022 r. pod numerem 2022/BZP
00116470/01.
49 Czy dokonano zmiany postanowien umowy w zakresie zamowienia? (art. 454 - 455 Pzp)

TAK NIE X NIE DOTYCZY |

50 Czy w realizacji umowy zaistnialy przestanki do naliczania kar umownych?
TAK NIE X NIE DOTYCZY
50.1 | Czy kary umowne zostaty naliczone prawidiowo?
TAK NIE NIE DOTYCZY X
Jw.
51 Czy protokoét z postepowania zostat podpisany przez Kierownika Zamawiajgcego lub osobe

upowazniong? (art. 71 Pzp)
TAK | X | NIE NIE DOTYCZY

Protokét z postepowania zostat podpisany przez Panig Joanne Zebrowska — kierownika Zamawiajgcego.

51.1 | Czy protokét z postepowania wraz zatacznikami zawiera wszelkie niezbedne i prawidiowe
dane? (art. 72 Pzp)
TAK | X | NIE NIE DOTYCZY

51.2 | Czy udostepniono protokét na wniosek? Jezeli tak czy nastgpito to zgodnie z zapisami

ustawy? (art. 74 ust. 3i 4, art. 75-76 Pzp)
TAK | NIE | | NIEDOTYCZY [ X
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52 | Czy wystagpily przestanki do kontroli uprzedniej Prezesa UZP (art. 613 Pzp)
TAK NIE X NIE DOTYCZY |

52.1 | Jesli tak, czy zostaly spetnione dyspozycje wynikajace z przepiséw art. 615 — 616 Pzp?
TAK NIE NIE DOTYCZY | X

53 | Czy Zamawiajacy zalaczyt dowody potwierdzajgce zamieszczenie w BZP, w okreslonym
terminie, informacji o wykonaniu umowy (art. 448)
TAK X NIE | | NIEDOTYCZY

Z uwzglednieniem pkt 47 listy sprawdzajgce;.

54 | Czy postepowanie przeprowadzono w innym trybie, niz przetarg nieograniczony lub zaméwienie
klasyczne?
TAK NIE X NIE DOTYCZY

54.1 | Jesli tak, czy zostaly spetnione przestanki okreslone w ustawie Pzp dla tego trybu?
» przetarg ograniczony (od art. 140 Pzp)

negocjacje z ogtoszeniem (od art. 153 Pzp)

negocjacje bez ogtoszenia (zob. art. 209 Pzp, art. 300 Pzp)

zamowienie z wolnej reki (art. 214 Pzp, art. 304 Pzp)

dialog konkurencyjny (art. 153 Pzp, 170 Pzp)

partnerstwo innowacyjne (art. 189 Pzp, 297 Pzp)

ustugi spoteczne (art. 360 Pzp)

TAK | NIE \ | NIEDOTYCZY | X

VVVVYVYYVYYV

Jw.

55 | W przypadku negatywnej oceny zaméwienia: Czy w konsekwencji wykrytych nieprawidlowosci
wymagane jest zastosowanie przepisow Rozporzadzenia Ministra Rozwoju w sprawie
warunkoéw obnizania wartosci korekt finansowych oraz wydatkéw poniesionych nieprawidiowo
zwigzanych z udzielaniem zamoéwien obowigzujgcego w dniu wszczecia postepowania?

TAK X NIE NIE DOTYCZY

Szczegétowe uwagi w czesci Wnioski z weryfikacji.

56 Czy dane zamieszczone w LS|l w zakresie dokonywanych zaméwien w ramach projektu sg
zgodne z przedstawiong dokumentacjg?
TAK NIE X NIE DOTYCZY

Stwierdzono uchybienie, szczegétowo opisane w czesci Wnioski z weryfikacji.

57 Czy weryfikowane dokumenty finansowe s3g opisane zgodnie z wymogami okreslonymi przez
IZ RPO WSL?
TAK X NIE | NIE DOTYCZY

57.1 | Czy weryfikowane dokumenty finansowe zostaly prawidlowo wykazane we wniosku o
platnos¢?
TAK X NIE ‘ NIE DOTYCZY
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57.2 | Czy weryfikowane dokumenty finansowe zostaty prawidlowo optacone?

TAK | X | NIE | | NIE DOTYCZY

W nastepstwie wezwania IZ RPO WSL do wyjasnienia prawidtowosci uregulowania kwoty Faktury VAT nr
FV/SNF/23/2022 z 4.05.2022 r. w wysokosci 7 350,00 zt Beneficjent, w uzupetnieniu do wniosku o ptatnosé
nr WNP-RPSL.11.02.01-24-0372/18-007-02, usungt wymieniony dokument z rozliczenia informujgc, ze
zostanie on rozliczony w kolejnym wniosku we wtasciwej wysokosci.

Kontrolujgcy postepowanie potwierdza przedstawienie do rozliczenia we wniosku o pfatno$¢ nr WNP-
RPSL.11.02.01-24-0372/18-008-01 przywotanego dokumentu we wilasciwej kwocie kwalifikowalnej
(6 860,00 zt), odpowiadajgcej dokumentacji dotyczgcej realizacji tej czesci zamowienia.

WNIOSKI Z WERYFIKACJI:
Istotne zastrzezenia — negatywny wynik kontroli.

Zgodnie z kontrolowang dokumentacjg Zamawiajgcy, w ramach Czesci 5 postepowania, wybrat do realizacji
oferte Pana tukasza Szewczyka, prowadzacego dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg tukasz Szewczyk
Pracownia Sztuki Kulinarnej, czego efektem byto zawarcie umowy nr 5/1/2S57/11.2.1/2022 z 29.03.2022 r. na
kwote 7 350,00 zt. W $Swietle zapiséw protokotu z postepowania ww. oferta uzyskata 93,88 pkt, z czego:

e 53,88 pkt w ramach kryterium ceny,

e 40 pkt w ramach kryterium doswiadczenie (max. liczba punktow).

Zgodnie z postanowieniami SWZ w tej materii (pkt 20), kryterium doswiadczenie, w Czesci 5, obliczane jest w
sposob nastepujacy: w przypadku, gdy personel wykonawcy (trener), skierowany do realizacji zamowienia
wykonat, w ciagu ostatnich 3 lat (okres trzech lat liczy sie wstecz od dnia, w ktérym uptywa termin
skladania ofert) dla min. 10 osdéb:

e 1 ustuge szkolenia/kursu/warsztatu — wéwczas w ramach kryterium Wykonawca uzyska¢ mogt 50 pkt;

e 2 ustugi szkolenia/kursu/warsztatu - wowczas w ramach kryterium Wykonawca uzyska¢ mogt 80 pkt;

o 3 ustugi szkolenia/kursu/warsztatu - wéwczas w ramach kryterium Wykonawca uzyska¢ mogt 100 pkt.
Metodologie oceny spetnienia ww. kryterium okreslono w SWZ nastepujgco: ilo$¢ przydzielonych punktéow
(max.100) x waga kryterium (40%) = 40 pkt.

Zgodnie z trescig ztozonej przez Pana tukasza Szewczyka oferty, w ramach Czesci 5, osoba wyznaczona do
realizacji zamdwienia — Pan tukasz Szewczyk, zrealizowat nastepujace szkolenia w zakresie tozsamym z tg
czescig zaméwienia:

e 27-30.01.2015r. dla 10 osdb;

e 12-15.01.2015r. dla 10 0sdb;

e 29-31.01.2018r. dla 12 0sdb;

e 12-13.09.2020 r. dla 14 osob.

Majac na uwadze zapisy SWZ, tj. doprecyzowanie, ze brane pod uwage bedg zrealizowane przez wyznaczone
osoby szkolenia w ciggu 3 ostatnich lat od dnia uptywu terminu sktadania ofert, tj. od lutego 2019 r.,
przedmiotowa oferta w ramach ww. kryterium mogta uzyskaé maksymalnie 20 pkt (50 x 40%). Pan tukasz
Szewczyk wykazat, ze w ciggu ostatnich 3 lat zrealizowat tylko jedno szkolenie — w okresie 12 — 13.09.2020 r.
Biorgc pod uwage powyzsze, prawidtowo oceniona (zgodnie z postanowieniami SWZ) oferta Pana tukasza
Szewczyka, w ramach Czesci 5 powinna otrzymacé 73,88 pkt (53,88 pkt — cena, 20 pkt — doswiadczenie).

W takiej okolicznosci, jako najkorzystniejszg, nalezato wybra¢ do realizacji oferte INFO-BIZ Profesjonalna
Edukacja Sp. z o.0., ktéra uzyskata 90 pkt (50 pkt w ramach kryterium ceny, 40 pkt w ramach kryterium
doswiadczenie). Powyzszy wykonawca, wykazat w ztozonej ofercie realizacje 5 kurséw/szkolenn zgodnie
Z wymogami SWZ.

Majac na uwadze przedmiotowg sytuacje nalezy stwierdzic, ze spetnia ona wszystkie konstytutywne przestanki

nieprawidtowosci, okreslone w art. 2 pkt 36 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady nr 1303/2013

zdnia 17.12.2013 r. Beneficjent poprzez:

I. zawarcie umowy z Wykonawca, ktérego oferta nie byta najkorzystniejszg w Czesci 5 zamdwienia (dziatanie
lub zaniechanie),

II.  naruszyt przepisy art. 239 ust. 1. ustawy Pzp (naruszenie przepiséw krajowych lub unijnych),
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lll.  co doprowadzito do niekorzystnego gospodarowania srodkami (szkoda dla budzetu UE).

Konsekwencjg naruszenia przywotanych przepiséw ustawy Pzp jest pomniejszenie wydatkéw w wysokosci
10% wartosci udzielonego zamoéwienia. Przedmiotowe naruszenie wpisuje sie w poz. 15 tabeli pn. Stawki
procentowe stosowane przy obnizaniu wartosci korekt finansowych i pomniejszen dla poszczegdlnych kategorii
nieprawidfowo$ci indywidualnych, stanowigcej zatacznik do Rozporzgdzenie Ministra Rozwoju z dnia 29
stycznia 2016 r. w sprawie warunkow obnizania wartosci korekt finansowych oraz wydatkéw poniesionych
nieprawidtowo zwigzanych z udzielaniem zaméwien (t. j.: Dz. U. z 2021 r. poz. 2179). Wysokos¢ stawki
procentowej okreslonej dla ww. kategorii nieprawidtowosci [przypadki, w ktérych kryteriow udzielenia
zamoéwienia (....), okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia, nie przestrzegano podczas
oceny ofert] wynosi 10% wartosci zamoéwienia.

Analizowane postepowanie zostalo upublicznione w podziale na czesci — wobec czego pomniejszenie
wydatkéw odnosi sie jedynie do Czesci 5 udzielonego zaméwienia, w przypadku ktérej wybrano do realizacji
oferte, ktéra przy prawidlowym zastosowaniu okreslonych w SWZ kryteriow oceny, nie jest ofertg
najkorzystniejsza.

Zalecenie pokontrolne:

Z uwagi na fakt, iz nieprawidlowos¢ zidentyfikowano przed zatwierdzeniem wniosku o ptatno$¢é nr WNP-
RPSL.11.02.01-24-0372/18-007-02, 1Z RPO WSL dokona pomniejszenia wartosci wydatkéw kwalifikowalnych
ujetych we wniosku o pfatno$¢ o kwote wydatkéw poniesionych nieprawidiowo, tj. 735,00 zt (w tym:
235,00 zt z dofinansowania, 500,00 zt z wktadu wtasnego), wynikajgcych z umowy nr 5/1/2S7/11.2.1/2022
z 29.03.2022 r. zawartej z Panem tukaszem Szewczykiem, rozliczanej w przywotanym wniosku o ptatnos¢
Fakturg nr FV/SNF/27/2022 z 19.05.2022 r. na kwote 7 350,00 zt.

W élad za powyzszym za niekwalifikowalne uznaje sie koszty posrednie w wysokosci 183,75 zt (25%).
taczna wartos$¢ nieprawidtowosci wynosi: 918,75 zi.

Zgodnie z Rocznym Planem Kontroli w przypadku stwierdzenia nieprawidtowosci IZ RPO WSL moze zwigkszy¢
probe kontroli o kolejne zamodwienia, niemniej — w weryfikowanym wniosku o ptatnos$¢ nie sa rozliczane wydatki
wynikajace z innego, niekontrolowanego postepowania.

Nieistotne zastrzezenia:

Zgodnie z art. 56 ust. 6 ustawy Pzp o$wiadczenie potwierdzajgce/wykluczajgce fakt prawomocnego skazania
za przestepstwo popetnione w zwigzku z postepowaniem o udzielenie zamowienia (art. 56. ust 3 ustawy Pzp)
sktadane jest przez Kierownika Zamawiajgcego, cztonka komisji przetargowej oraz inng osobe wykonujgca
czynno$ci zwigzane z przeprowadzeniem postepowania o udzielenie zamdwienia, przed rozpoczeciem
czynnosci zwigzanych z przeprowadzeniem postepowania.

Tymczasem Pan Marcin Cieslik (odpowiedzialny za przygotowanie postepowania’) oraz Pan Arkadiusz
Gniewek (odpowiedzialny za opis przedmiotu zamdéwienia®) ztozyli o$wiadczenia, o ktorych mowa powyzej,
16.02.2022 r., a wiec w wyznaczonym dniu sktadania ofert. Oswiadczenia te winny zostaé ztozone przez
ww. osoby najpézniej 8.02.2022 r., a wiec w dniu zamieszczenia ogtoszenia o zaméwieniu w Biuletynie
Zamowien Publicznych oraz stronie Zamawiajgcego.

Rekomendacja:

IZ RPO WSL rekomenduje Zamawiajacemu, w przypadku realizacji kolejnych zamowien publicznych,
zwiekszenie kontroli wewnetrznej tak, aby procedura zwigzana z prowadzonym zamowieniem odpowiadata
wymogom, okreslonym w ustawie Pzp.

Na stronie Zamawiajgcego brak informacji o datach zamieszczenia na niej stosownych dokumentéw/informac;ji
wymaganych przepisami ustawy Pzp (SWZ, informacja o kwotach etc.). Zawiera ona wprawdzie Historie zmian,
lecz wskazuje ona wytgcznie informacje w jakim terminie strona podlegata zmianom, a nie wskazuje z jaka datag
dany dokument/informacja zostala na niej zamieszczona. Wskutek powyzszego brak mozliwosci weryfikacji
spetnienia czesci obowigzkéw wynikajgcych z ustawy Pzp, zwigzanych z terminami zamieszczenia danego
dokumentu i/lub informaciji.

7 Zgodnie z Protokotem postepowania w trybie podstawowym nr 1/2S7/11.2.1/2022.
8 Tamze.
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Rekomendacja:

IZ RPO WSL rekomenduje Zamawiajgcemu, w przypadku realizacji kolejnych zaméwien publicznych:

o modyfikacje funkcjonalnosci swojej strony tak, aby mozliwa byla weryfikacja wszystkich warunkéw
wynikajacych z ustawy Pzp

lub

e zapewnienie innego sposobu dokumentowania terminu spetnienia wymogéw wynikajgcych z ustawy (np.
w postaci zrzutéw ekranu).

Zgodnie z dyspozycjg art. 448 ustawy Pzp, do 30 dni od wykonania umowy, Zamawiajagcy ma obowigzek
zamieszczenia na Biuletynie Zaméwien Publicznych ogtoszenie o wykonaniu umowy. W niniejszym wniosku
o ptatnos¢ przedstawiono do rozliczenia dokumenty dotyczace:

— umowy nr 4/1/Z2S7/11.2.1/2022, zrealizowanej 21.05.2022 r.;

— umowy nr 5/1/Z2S7/11.2.1/2022, zrealizowanej 14.05.2022 r.;

— umowy nr 11/1/Z2S7/11.2.1/2022, zrealizowanej 25.04.2022 r.;

— umowy nr 12/1/Z2S7/11.2.1/2022, zrealizowanej 22.04.2022 r.;

— umowy nr 14/1/72S7/11.2.1/2022, zrealizowanej 23.04.2022 r.

Natomiast ogtoszenia o wykonaniu ww. uméw zamieszczono w BZP 14.07.2022 r., a wiec z naruszeniem
przywotanego przepisu.

Rekomendacja:

IZ RPO WSL rekomenduje Zamawiajgcemu, w przypadku dalszej realizacji zamdwien w ramach niniejszego
projektu, zwiekszenie kontroli wewnetrznej tak, aby w ramach prowadzonych postepowan prawidtowo
i terminowo realizowa¢ obowigzki wynikajace z ustawy Pzp.

W Rejestrze postepowari/zaméwieri i dokumentéw w LSI, w ramach kontrolowanego zamowienia, Beneficjent
wskazat wartos¢ zamoéwienia netto w kwocie 126 484,00 zt. Tymczasem, zgodnie z Instrukcjg wypetniania
Rejestru postepowari/zaméwieni i dokumentéw w ramach Lokalnego Systemu Informatycznego 2014dla
Beneficjentow RPO WSL 2014-2020 w czesci dotyczgcej wspotfinansowania z EFS, w przypadku uzupetniania
danych dla okreslonego postepowania w komérce Warto$¢ netto nalezy podac¢ szacunkowe wartosci danego
postepowania (w przypadku kontrolowanego zamowienia: 182 639,00 zt).

Zalecenie pokontrolne:

Zobowiagzuje sie Beneficjenta do skorygowania wykazanych w Rejestrze wartosci, zgodnie z trescig uchybienia
oraz dokumentacjg prowadzonego postepowania.

Prawidlowos¢ wykonania powyzszego zalecenia zostanie sprawdzona przez osobe weryfikujaca
wniosek o ptatnosé.

Pouczenie:

Beneficjent ma prawo zgtoszenia umotywowanych zastrzezerr do ustaleh kontrolnych. W takim przypadku
kierownik jednostki kontrolowanej w terminie 14 dni kalendarzowych od dnia otrzymania niniejszych ustalen
kontrolnych przesyta do jednostki kontrolujgcej zastrzezenia na pismie wraz z ewentualng dokumentacjg
w sprawie. Powyzszy termin moze zostaC przediuzony przez instytucje kontrolujgcg na czas oznaczony,
na wniosek podmiotu kontrolowanego, ztozony przed uptywem terminu zgtoszenia zastrzezen. W przypadku
przekroczenia przez jednostke kontrolowang terminu na zgtoszenie uwag do ustalerr kontrolnych jednostka
kontrolujgca moze odmowic rozpatrzenia zgtoszonych zastrzezeh. Zastrzezenia mogg zosta¢ w kazdym czasie
wycofane. Zastrzezenia, ktére zostaty wycofane pozostawia sie bez rozpatrzenia. Jednostka kontrolujgca,
po rozpatrzeniu zastrzezen, sporzadza ponowne ustalenia kontrolne, zawierajgce skorygowane ustalenia lub
pisemne stanowisko wobec zgtoszonych zastrzezen wraz z uzasadnieniem odmowy skorygowania ustalen.
Ponowne ustalenia kontrolne sg przekazywane podmiotowi kontrolowanemu w terminie 14 dni od dnia
zgtoszenia zastrzezen. W trakcie rozpatrywania zastrzezen instytucja kontrolujgca ma prawo przeprowadzic¢
dodatkowe czynnosci kontrolne lub zgdaé przedstawienia dokumentow lub ztozenia dodatkowych wyjasnien na
piSmie, co kazdorazowo przerywa bieg powyzszego terminu. Od ponownych ustalen kontrolnych nie
przystuguje mozliwos¢ zlozenia zastrzezen. Jednoczesnie instytucja kontrolujgca ma prawo poprawienia
w ustaleniach kontrolnych w kazdym czasie, z urzedu lub na wniosek podmiotu kontrolowanego, oczywistych
omytek. Informacje o zakresie sprostowania przekazuje sie bez zbednej zwtoki podmiotowi kontrolowanemu.

W sprawie warunkéw obnizania wartosci korekt finansowych oraz wydatkéw poniesionych nieprawidtowo
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zwigzanych z udzielaniem zamoéwien |Z stosuje Rozporzgdzenie Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r.
w sprawie warunkéw obnizania wartosci korekt finansowych oraz wydatkédw poniesionych nieprawidtowo
zwigzanych z udzielaniem zaméwien (t. j.: Dz. U. z 2021 r. poz. 2179).

Sprawdzit: Pawef Kostka

Zweryfikowal/Zaakceptowat: Dane os6b dokonujgcych czynnosci oraz data sg uwzglednione w historii obiegu
dokumentu w SOD

Strona 15 z 15



