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Pan

Stanistaw Gmitruk
Radny Sejmiku
Wojewodztwa Sigskiego

Szanowny Panie Radny,

W odpowiedzi na Pana wniosek z dnia 11 wrzesnia 2023 r. ztozony w dniu
12 wrzesnia 2023 r. w Kancelarii Sejmiku tutejszego Urzedu w sprawie
wniosku o poprawe bezpieczenstwa ruchu drogowego na DW 786
w m. Mstéw informuje, iz w przedmiotowej sprawie uzyskano stanowisko
Zarzadu Drog Wojewddzkich w Katowicach z dnia 24 lutego 2023 r.
Z przekazanych informacji wynika, Ze zagospodarowanie terenu spetnia
warunki bezpiecznego poruszania sie pojazddw i pieszych. Odcinek drogi nie
byt wczesniej przedmiotem planowanych zmian czy zmiany istniejagcego
oznakowania.

We wiasnym zakresie zbadano wartos¢ natezenia ruchu wg wykonanego
wroku 2020 generalnego pomiaru ruchu. Wynik pomiarédw wskazuje
natezenie ruchu na poziomie do 4 000 pojazdéw w ciggu doby, zatem plasuje
sie w dolnym zakresie natezen dla drog wojewddzkich i jest okreslane jako
mate w odniesieniu do innych drég wojewoddzkich. Subiektywne poczucie
duzego natezenia ruchu wskazane w opinii mieszkancow nie znajduje
potwierdzenia w wykonanych pomiarach.

W sprawie poruszania sie pieszych w pasie drogowym majgc na uwadze
obawy mieszkancéw pragne przypomnie¢, ze obecnie przepisy pozwalajg
na poruszanie sie pieszych w dowolnym miejscu, a przechodzenie przez
jezdnie jest realizowane w oparciu 0 przepisy ruchu drogowego. Zgodnie
z art. 13 ust 1 ustawy prawo o ruchu drogowym (Dz. U. 2023 r. poz. 1047)
pieszy moze przejs¢ przez jezdnie w dowolnym miejscu przy zachowaniu
szczegoblnej ostroznosci i po ustgpieniu pierwszenstwa pojazdom. Art. 2
ust. 11a ww. ustawy wskazuje, ze zamiast przejscia mozna réwniez
zaplanowaé sugerowane miejsce przejscia, ktére utatwia poruszanie sie
w pasie drogowym, ale formalnie nie jest przejsciem dla pieszych. Wskazac¢
nalezy réwniez, ze przejscie dla pieszych to nie tylko przywilej dla pieszego,
ale takze obowigzki. Art. 13 ust 2 ww. ustawy wskazuje koniecznos¢
korzystania z paséw jesli pieszy znajduje sie w odlegtosci do 100 m
od przejscia. Korzystajac z przejscia wymagana jest szczeg6lna ostroznosc
ze strony pieszego.
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W obecnej sytuacji brak zdarzen drogowych jest efektem pozytywnym i nie nalezy odczytywaé tego
w sposoOb negatywny.

Nadmieni¢ nalezy, ze wnioskowany odcinek drogi wojewodzkiej przez miejscowosé jest oznakowany
jako obszar zabudowany. Obowigzujgca predkos¢ do 50 km/h powoduje, ze poruszajgce sie pojazdy nie
powodujg zagrozenia dla innych uczestnikéw ruchu drogowego.

Kwestie zabudowy przejscia dla pieszych z ktérego bedzie korzystato mniej niz 20 os6b na godzine
spowoduje zagrozenie bezpieczenstwa ruchu drogowego, poniewaz bedzie utwierdzato kierowcow
w przekonaniu, ze w tym miejscu mimo wykonania przejscia piesi pojawiajg sie sporadycznie.

Biorgc pod uwage powyzsze informuje, ze analizy réznego rodzaju rozwigzan bezpieczenstwa ruchu
drogowego: od poprawy dostrzegalnosci istniejagcego oznakowania, eliminacji rozpraszajgcych uwage
i ograniczajgcych widocznos¢ reklam przy drodze oraz poprawy czytelnosci oznakowania w rejonie
skrzyzowania, ktore sg realizowane przez kontrole oznakowania wykonywane sg dwa razy do roku
imajg na celu eliminacje probleméw oznakowania w celu uzyskania wysokiego poziomu
bezpieczenstwa.

Otrzymuija: 1. Adresat,
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