MARSZALEK Katowice, dnia 19 sierpnia 2016 r.
nr pisma: OS-PZ.KW-00620/16
/za dowodem doreczenia/

DECYZJA NR 1851/0S/2016

Na podstawie art. 154 § 2 w zwiagzku z art. 155 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (tj. Dz. U. z 2016 r. poz. 23 ze zm. ) i art. 378 ust. 2a ustawy
z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (tekst jednolity Dz. U. z 2016 r. poz.
672 ze zm.)

po rozpatrzeniu

wniosku zlozonego przez pelnomocnika ALCHEMIA S.A. z siedzibg w Warszawie z dnia
30 listopada 2015 r. wsprawie zmiany decyzji Wojewody Slaskiego znak SR-III-
6618/PZ/144/06/14/W/07 zdnia 21 czerwca 2007 r. (zmienionej decyzja Marszatka
Wojewodztwa Slaskiego z dnia 24 czerwea 2010 r. nr 2524/0S/2010, z dnia 26 stycznia
2011 r. nr 184/0S/2011, z dnia 15 marca 2011 r. nr 755/0S/2011, z dnia 23 maja 2011 r.
nr 1469/0S/2011, z dnia 16 stycznia 2012 r. nr 96/0S/2012, z dnia 29 maja 2012 r.
nr 1405/0S/2012, z dnia 18 grudnia 2012 r. nr 3523/0S/2012, z dnia 21 stycznia 2013 r.
nr 229/0S/2013, z dnia 13 marca 2014 r. nr 517/0S/2014, z dnia 27 listopada 2014 r.
nr 2506/0S/2014), udzielajacej pozwolenia zintegrowanego na prowadzenie instalacji
do obrébki metali Zelaznych poprzez walcowanie na gorgco zlokalizowanej w Chorzowie,
eksploatowanej obecnie przez firm¢ ALCHEMIA S.A. z siedzibg w Warszawie

zmieniam

na wniosek strony decyzje Wojewody Slaskiego znak SR-111-6618/PZ/144/06/14/W/07 z dnia
21 czerwca 2007 r. (zmieniong decyzjg Marszatka Wojewodztwa Slaskiego z dnia 24 czerwca
2010 r. nr 2524/0S/2010, z dnia 26 stycznia 2011 r. nr 184/0S/2011, z dnia 15 marca 2011 r.
nr 755/0S/2011, z dnia 23 maja 2011 r. nr 1469/0S/2011, z dnia 16 stycznia 2012 r.
nr 96/0S/2012, z dnia 29 maja 2012 nr 1405/0S/2012, z dnia 18 grudnia 2012 r.
nr 3523/0S/2012, z dnia 21 stycznia 2013 nr 229/0S/2013, z dnia 13 marca 2014 r.
nr 517/0S/2014, z dnia 27 listopada 2014 nr2506/0S/2014) udzielajacga pozwolenia

zintegrowanego na prowadzenic instalacji do obrobki metali zelaznych poprzez
walcowanie na gorgco zlokalizowanej w Chorzowie, eksploatowanej obecnie przez firme

ALCHEMIA S.A. z siedzibg w Warszawie (NIP: 747-000-60-96, Regon: 530544669)
w nastepujacy sposob:




I.

prowadzonej dzialalnosci”

»C. Prowadzacy instalacje i lokalizacja instalacji IPPC

a) prowadzacy instalacje IPPC:

W_czedci 1. decvzji: ,Rodzaj i parametry instalacji”, w punkcie 1.: »Rodzaj

dopisuje si¢ punkt C o brzmieniu:

Siedziba prowadzgceego instalacje
L.p. Nazwa prowadzgcego instalacje IPPC REGON NIP
ulica i numer kod miasto
| Alchemia S.A. "“g'e;':““k” 03-301 Warszawa 530544669 747-000-60-96
b) instalacje IPPC objete niniejszym pozwoleniem zintegrowanym:
Adres instalacji Liczba Numery ewidencyjne dzialek,
Nazwa instalacji Branza Klasyfikacja instala na ktorych zlokalizowana jest
L.p 1PPC ulica i numer Kod miasto nec przedsigwzigeia | cji tej dana instalacja
branzy
Instalacja do Instalacja 1 na dzialkach nr:
obrobki metali Rozp. § 2 ust | 739/2, 74712, 800/2, 80312, 804/2.
zelaznych poprzez Dyrekeyjna 6 41-506 Chorzow 23a pkt 13 lit. ¢ 1 822/2, 4923/279, 4924/279,
| walcowanie Pod ot S ramet 4929/279, 4935/275, 4938/275,
na goraco £ 4941/275, 4943/275, 824/2, 8282

”»

Il. W czedcei 1. decyzji: ,Rodzaj i parametry instalacji”, w punkcie 3.: Charakterystvka

instalacji, opis technologiczny”, w punkcie A: Instalacja IPPC — Walcownia Rur”,
w_tirecie: ,,Linia przerébki plastycznej wlewkéw oraz obrébki wykanczajacej rur”,
tabela: ,Parametry pieca do nagrzewania rur przed kalibrowaniem” otrzymuje

brzmienie:

»Parametry pieca do nagrzewania rur przed kalibrowaniem.

Lp. Parametr Jednostka Piec lancuchowy
: Wydajno$¢ maksymalna Mg/h <3
2 Wydajnos¢ rzeczywista Mg/ 10,3
3 Sprawno$¢ cieplna % 45
4 Typ palnika wirowy Biprohut
5 [o$¢ palnikow ot 21
6 llo$¢ wygrzewanego wsadu Mg/rok 90 000
7 Temperatura nagrzewania % 1 150
8 Paliwo gaz ziemny
9 Czas nagrzewania h 20-30
10 Czas pracy h/rok 8 660 5

N




III. W _czesci 1. decyzji: ,,Rodzaj i parametry instalacji”, w punkcie 4.: ,_,Zrédlg
i miejsca _wprowadzania _substancji gazowo-pylowyeh do powietrza”,
podpunkt 4.4.: ,Charakterystyka emitoréw instalacji IPPC (Walcownia

Rur)” otrzvmuje brzmienie:

» 4.4. Charakterystyka emitoréw instalacji IPPC (Walcownia Rur).

Srednic | Predkosé Czas
... | Wysokos§é b Temperatur | Przeplyw
Emitor Zrodlo emisji Cibors a gazow S i Sy pracy
emitora | odlotowych e g emitora
- - [m] [m] [m/s] K] [m’/h] | [h/rok]
E-8 Piec obrotowy 6.7 17 800 400
: 50,0 2,5 13,4 540
(warunki : ; 2 g ;
o
nocrslame) Piec 12-sekcyjny 6.7 17 800 200
E-8 Piec obrotowy 8.5 150 000 7700
. 50,0 2.9 17 540
warunki : . y
( ; Piec 12-sekcyjny 8.5 150 000 | 4200
,hormalne™)
E-9 Piec talerzowy 20.0 1,5 L7 723 10 500 8100
E-10
(warunki Piec fancuchowy 23,0 i3 5.7 573 3 300 400
»poczatkowe”)
E-10
“ 31 -
(warunki Piec tancuchowy 23.0 %3 8.4 573 40 000 7700
,Lhormalne”)
Pi
E-11 L E AR 150 | 0.4x0.5 12,5 373 9000 | 2500
normalizacyjny
Stanowisko
szlifierek
(3 szlifierki :
E-12 _ 15.0 0.6 s 293 16400 | 7000
WQWHQI rZne: Zad aszony
nrl,nr2inr$
oraz | szlifierka
zewnetrzna nr 3)
Stanowisko
szlifierek i
E-12a 15,0 0.6 d 293 16 400 7000
(szlifierka i
wewnetrzna nr 4)

”»




IV. W_czesci 111 decyzji: wParametry wprowadzania do srodowiska substancji

i energii_ w_warunkach normalnego funkcjonowania instalacji”, punkt 1.:
nDopuszcezalne wielko$ci emisji substancji oraz warunki wprowadzania ich do
powietrza podczas _normalnego funkcjonowania _instalacji” otrzymuje
brzmienie:

»1. Dopuszczalne wielkosci emisji substancji oraz warunki wprowadzania ich do
powietrza podczas normalnego funkcjonowania instalacji.

I.1. Dopuszczalna wielko$¢ emisji maksymalnej godzinowej substanciji do powietrza —
instalacja IPPC (instalacja do walcowania rur).

Emitor Zrédlo emisji Substancja Emisja [kg/h|
pyt ogétem 0.0200
pyt zawieszony PM10 0.0200
pyt zawieszony PM2,5 0.0200
Piec obrotowy :
dwutlenek azotu 4.5000
dwutlenek siarki 3.4580
ES tlenek wegla 6.0179
(warunki A ogotem
poczatkowe™) pyiog 0.,0100
pyt zawieszony PM 10 0.0100
pyt zawieszony PM2,5 0.0100
Piec 12-sekcyjny ‘
dwutlenek azotu 1.5000
dwutlenek siarki 1.2790
tlenek wegla 1.2640
pyt ogotem 0.0200
pyl zawieszony PM10 0.0200
. pyl zawieszony PM2.5 0.0200
Piec obrotowy
i dwutlenek azotu 4.5000
s dwutlenek siarki 0.0270
whormalne™) R
tlenek wegla 0,3000
pyt ogotem 0.0100
Piec 12-sekcyjny pyt zawieszony PM10 0.0100
pyt zawieszony PM2,5 0.0100




Emitor Zrodlo emisji Substancja Emisja [kg/h]
dwutlenek azotu 1.5000
dwutlenek siarki 0.0100
tlenek wegla 0.0800
pyt ogotem 0,0040
pyt zawieszony PM10 0.0040
pvt zawieszony PM2.5 0.0040
E9 Piec talerzowy .
dwutlenek azotu 1.0500
dwutlenek siarki 0.0070
tlenek wegla 0,0770
pyt ogétem 0,0587
pyt zawieszony PM10 0.0587
E10 pyt zawieszony PM2,5 0.0587
; Piec fancuchowy X
(warunki dwutlenek azot
»poczatkowe™) ki i
dwutlenek siarki 03128
tlenek wegla 0.5727
pyt ogétem 0,0300
pvt zawieszony PM10 0.0300
E10 pyl zawieszony PM2,5 0.0300
. Piec fancuchowy :
(warunki dwutlenek azot
B utlenek azotu 1.4710
dwutlenek siarki 0.0140
tlenek wegla 0.2600
pyt ogolem 0.0200
pyt zawieszony PM10 0.0200
pyl zawieszony PM2,5 0.0200
Ell Piec normalizacyjny L
dwutlenek azotu 0.2200
dwutlenek siarki 0.0410
tlenek wegla 0.2000
E12 Stanowisko szlifierek pytogétem

0,2200




Emitor Zrodlo emisji Substancja Emisja |kg/h|
(3 szlifierki wewnetrzne: nr 1, pyt zawieszony PM 10 0.2200
nr2inr S oraz | szlifierka o5
zewnetrzna nr 3) pyl zawieszony PM2,5 0.1100
pyt ogotem 0.0300
Stanowisko szlifierek %
El2a . pyt zawieszony PM 10 0.0300
(szlifierka wewnetrzna nr 4)
pyt zawieszony PM2.5 0.0150

1.2. Dopuszczalna wielkos¢ emisji maksymalnej godzinowej substancji do powietrza —
instalacja pomocnicza (piec do nagrzewania osprzetu).

Emisja
Biukice Zrodlo emisji Substancja

[kg/h]

pyt ogolem 0,0010

pyl zawieszony PM10 0.0010

| ‘ pyt zawieszony PM2.5 0.0010

E13  |Piec do nagrzewania osprzetu

dwutlenek azotu 0.1440

dwutlenek siarki 0.0020

tlenek wegla 0.033

1.3. Dopuszczalna wielkosé emisji rocznej substancji do powietrza - instalacja IPPC
(instalacja do walcowania rur)

Wielkos¢ emisji dopuszczalnej
Substancja
[Mg/rok]
pyt ogolem 2,293
pyt zawieszony PM 10 2,293
pyt zawieszony PM2.5 1,418
dwutlenek azotu 64,020
dwutlenek siarki 2,281
tlenek wegla 8.661




1.4. Dopuszczalna wielko$¢ emisji rocznej substancji do powietrza - instalacja
pomocnicza (piec do nagrzewania osprzgtu).

Wielkos$¢ emisji dopuszczalnej
Substancja
|Mg/rok|
pyl ogotem 0,001
pyt zawieszony PM10 0,001
pyt zawieszony PM2,5 0.001
dwautlenek azotu 0,202
dwutlenek siarki 0.003
tlenek wegla 0,046

»

Y. W_czesci VII decvzji: ,Zobowiazuje sie operatora instalacji do:”, punkt 5
otrzymuje brzmienie:

5. Przedkladania sprawozdania obejmujgcego wyniki pomiaréw emisji gazow i pylow
do powietrza w zakresie okreslonym w niniejszej decyzji w terminie dwoch miesigey
od wykonania pomiaréw:

a) Marszatkowi Wojewddztwa Slaskiego wylacznie w wersji elektronicznej —
poprzez platforme e-PUAP lub na ptycie CD/DVD.
b) Wojewodzkiemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska w Katowicach.”

VI. W czesci VII decyzji ,,Zobowiazuje si¢ operatora instalacji do:”, punkt 6
otrzvmuje brzmienie:

0. Przedkladania sprawozdania obejmujacego dane dotyczgce emisji rocznej, ustalonej na
podstawie prowadzonej ewidencji, w terminie do 31 dni po =zakonczeniu roku
kalendarzowego:

a) Marszatkowi Wojewodztwa Slqskiego wylacznie w wersji elektronicznej —
poprzez platformg e-PUAP lub na ptycie CD/DVD,
b) Wojewodzkiemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska w Katowicach™

VII. W czesdei VII decyzji: ,,Zobowiazuje si¢ operatora instalacji do”, w punkcie
13.: ,Realizacja dzialan zapewniajacych dostosowanie Alchemia S.A. Zaklad
Huta Batory do wymogow najlepszych dostepnych technik w zakresie halasu
zgodnie z ponizszym harmonogramem?”, wiersz litery f otrzvmuje brzmienie:

»13. Realizacja dziatan zapewniajgcych dostosowanie Walcowni Rur Batory w Chorzowie
do wymogu najlepszych technik w zakresie hatasu zgodnie z ponizszym harmonogramem:
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Przedsigwzigcie

Termin realizacji

f)

'.l’.

Wykonanie szczegolowej mapy akustycznej hatasu

przenikajgcego z Walcowni Rur do $rodowiska.

Opracowanie projektu  wyciszenia na podstawie

zaktualizowanej mapy akustycznej,

Realizacja projektu wyciszenia, zgodnie z nastepujacym

harmonogramem:

- Wymiana istniejacej bramy przy pile tarczowej na
nowg bram¢ dzwigkoizolacyijna,

- wyciszenie pily tarczowej zespotu walcowniczego,

- Wymiana czgsci elewacji, od bramy przy pile do
napedow walcarki pielgrzymowej MM3
(w kierunku wschodnim) na elewacje o wiekszej
izolacyjnosci akustycznej,

- Wymiana czesci elewacji, od bramy przy pile do
pieca fancuchowego (w kierunku zachodnim) na
elewacj¢ o wigkszej izolacyjnosci akustycznej.

- likwidacja pionowych zaluzji dachowych po str.
potudniowej w czesci  hali nad  zespolem
walcowniczym  MM3  oraz pilg tarczows
1 zastgpienie ich panelami akustycznymi.

31.12.2015r.

30.04.2016r.

31.12.2016r.

3112201 7.

31.12.2018r.

31.12.2019r.

VIII. W czedcei VII deevzji: ,Zobowiazuje sie operatora instalacji do”, dopisuje sie
punkt 16 o brzmieniu:

» 16. Przedlozenia raportu z realizacji ustalefi niniejszej decyzji co 5 lat od dnia jej wydania
albo wezesniej. tj. w przypadku zmiany przepisow prawnych wzglednie zmiany

w najlepszych dostepnych technikach.”

IX.

W czedei VII decyzji: ,Zobowiazuje si¢ operatora instalacji do”, dopisuje sie

punkt 17 o brzmieniu:

»17. Wykonywania monitoringu gruntu o czestotliwosci poboru préb gruntu raz na 10 lat

w zakresie tozsamym z badaniami wykonanymi na potrzeby raportu poczatkowego tj.:

— metale (arsen, bar, chrom, cynk, kadm, miedz, nikiel. olow, rteé, selen),

=i ‘pH,

— olej mineralny (C12-C35)

— BTX lotne weglowodory aromatyczne (benzen, etylobenzen, toluen, ksylen, styren,

suma BTX),
— benzyna (weglowodory C6-C12).”




X. W _czesci VII decyzji: ,,Zobowiazuje si¢ operatora instalacji do”, dopisuje si¢
punkt 18 o brzmieniu:

,18. Zastosowania zabezpieczen techniczno-organizacyjnych chronigcych srodowisko wod
podziemnych i gruntowych przed zanieczyszczeniem, w szczeg6lnosci:
1) wykonania szczelnej nawierzchni. np. betonowej, w miejscach specjalnie narazonych
na rozlanie substancji ptynnych,
2) gromadzenia odpadow i substancji w szczelnych pojemnikach,
) prowadzenie stalego nadzoru nad stanem technicznym instalacji i zabezpieczen
technicznych.”

XI. Pozostale punkty decyzji pozostaja bez zmian.

Uzasadnienie

Wojewoda Slaski decyzja z dnia 21 czerwea 2007 r. znak SR-III-6618/PZ/144/06/14/W/07
(zmienionej decyzja Marszatka Wojewodztwa Slaskiego z dnia 24 czerwca 2010 r.
nr 2524/0S/2010, z dnia 26 stycznia 2011 r. nr 184/0S/2011, z dnia 15 marca 2011 r.
nr 755/0S/2011, z dnia 23 maja 2011 r. nr 1469/0S/2011, z dnia 16 stycznia 2012 r.
nr 96/0S/2012, z dnia 29 maja 2012 nr 1405/0S/2012, z dnia 18 grudnia 2012 r
nr 3523/0S/2012, z dnia 21 stycznia 2013 r. nr 229/0S/2013. z dnia 13 marca 2014 r.
nr 517/0S/2014, z dnia 27 listopada 2014 r. nr2506/0S/2014), udzielit pozwolenia
zintegrowanego na prowadzenie instalacji do obrobki metali zelaznych poprzez walcowanie
na gorgco zlokalizowanej w Chorzowie, eksploatowanej obecnie przez firm¢ ALCHEMIA
S.A. z siedzibg w Warszawie.

Podaniem z dnia 30 listopada 2015 r. (uzupelnionym pismem z dnia 21 grudnia 2015 r.,
z dnia 15 lutego 2016 r. oraz z dnia 20 maja 2016 r.), pelnomocnik firmy Alchemia S.A.
zsiedzibg w Warszawie wystapit ozmiang ww. decyzji udzielajagcej pozwolenia
zintegrowanego na prowadzenie instalacji do obrobki metali zelaznych poprzez walcowanie
na gorgco  zlokalizowanej w Chorzowie. Do wniosku zalgczono ,Raport poczatkowy
dla instalacji IPPC: do obrobki metali zelaznych poprzez walcowanie na gorgco
cksploatowanej przez Alchemia S.A. z siedzibg w Warszawie Oddziat Walcownia Rur Batory
w Chorzowie” oraz ,,Harmonogram prac wyciszeniowych Oddziat Walcownia Rur Batory™.

Przedmiotowa instalacja kwalifikuje si¢ do rodzajéw instalacji mogacych powodowaé
znaczne zanieczyszczenie poszcezegoOlnych elementow przyrodniczych albo $rodowiska
jako catosci, zgodnie z ust. 2 pkt. 3 lit. a zalacznika do rozporzadzenia Ministra Srodowiska
z dnia 27 sierpnia 2014 r. w sprawie rodzajow instalacji moggcych powodowaé znaczne
zanieczyszczenie poszczegolnych elementow przyrodniczych albo Srodowiska jako catosci
(Dz. U. z 2014 r., poz.1169), a takze do §2 ust.]1 pkt. 13 lit. ¢ rozporzadzenia Rady
Ministrow zdnia 9 listopada 2010r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco
oddziatywa¢ na srodowisko (tj. z 2016r. Dz. U. poz. 71). Zatem zgodnie
z art. 378 ust. 2a ustawy Prawo ochrony srodowiska (tekst jednolity Dz. U. z 2016 r. poz. 672
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ze zm. zm.), Marszatek Wojewodztwa Slaskiego jest organem wlasciwym do podjecia decyzji
w przedmiotowej sprawie.

Zmiana pozwolenia zintegrowanego zwigzana Jest z aktualizacjg wielkosci emisji substancji

wprowadzanych do powietrza w zwiazku ze zmianami o charakterze technologicznym

i organizacyjnym wprowadzonymi na instalacji, w tym:

- zwigkszeniem zawartosci siarki w paliwie dostarczanym do zaktadu,

- zmiang rodzaju asortymentu podlegajacego obrébee na piecach technologicznych (zmiana
srednicy rur podlegajacych obrébee na duze $rednice).

- zmiang w obrgbie pieca afcuchowego, poprzez zainstalowanie 4 dodatkowych palnikow
gazowych.

- skroceniem czasu pracy emitoréw (skroceniem efektywnej emisji z instalacji) na podstawie
rzeczywistego czasu pracy poszczegdlnych zrodet emisji,

- ujgciem w pozwoleniu wielkosci emisji pytu zawieszonego PM2.5.

W punkcie I11.1. pozwolenia ustalono dopuszczalne rodzaje i ilosci substancji dozwolone do
wprowadzania do powietrza z instalacji zlokalizowanych na terenie zakladu. Wartosci
te okreslone zostaty na poziomie wnioskowanym przez zaklad. Przeprowadzone we wniosku
obliczenia rozprzestrzeniania zanieczyszczeh w powietrzu wykazaly, ze przy zachowaniu
parametrow i miejsc wprowadzania substancji do powietrza, eksploatacja ww. instalacji nie
bedzie powodowata przekroczen standardéw jakosci powietrza okreslonych w rozporzadzeniu
Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie pozioméw niektérych substancji
wpowietrzu (Dz. U. 2012, poz. 1031) oraz wartosci stezen substancji okres$lonych
w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie wartosci
odniesienia dla niektérych substancji w powietrzu (Dz. U. Nr 16. poz. 87).

W 2013 roku na zlecenie Spotki, na podstawie mapy akustycznej opracowana zostata
ekspertyza i projekt rozwigzan ograniczajacych emisje hatasu z Walcowni Rur. Rozwigzania
zaproponowane w projekcie mialy zosta¢ zrealizowane do 31 grudnia 2015 roku.
Wedlug wyjasniei Zakladu z uwagi na lekka konstrukcje hali, okazato si¢ niemozliwe
zabudowanie ~materialow dzwigkochfonnych zwiekszajacych izolacyjno$¢ akustyczng
elewacji i dachu hali Walcowni.

Sporzgdzona analiza wykazala réwniez brak mozliwosci technicznych wybudowania
dodatkowej $ciany akustycznej po stronie potudniowej hali Walcowni Rur ze wzgledu na brak
miejsca na fundamenty stupow sciany oraz zle warunki nosne gruntu. Nie sprawdzita sie
takze koncepcja zastgpienia cigcia mechanicznego rur pita tarczowa, cigciem gazowym przy
pomocy palnikéw gazowo-acetylenowych.

W zwiazku z powyzszym Spotka zaktualizowata analize akustyczng i przygotowalta nowy
program dziatan ograniczajgcych emisje hatasu do $rodowiska wraz z harmonogramem jego
realizacji.

Po zapoznaniu si¢ z zaproponowanym przez Spotke sposobem i terminem realizacji dziatan
zapewniajacych dostosowanie instalacji do wymogow najlepszych dostepnych technik
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w zakresie hafasu, zwrécono si¢ o jego powtdrne przeanalizowanie m.in. pod katem
planowanych rozwigzan ograniczajacych emisje hatasu oraz maksymalnego skrocenia
terminéw realizacji prac wyciszajacych. W odpowiedzi Spotka wyjasnila, ze sposob
wyciszenia opracowata wyspecjalizowana firma doradczo-projektowa, za$ termin realizacji
przedmiotowych rozwigzan dostosowany jest do mozliwosci finansowych Zaktadu.

Majac na wzgledzie, poprawg klimatu akustycznego w otoczeniu instalacji, ktéra powinna
nastgpi¢ w wyniku realizacji przedmiotowych przedsiewzigé, organ przychylit si¢ do wniosku
Spotki o zmiang decyzji. w punkcie nakazujgcym realizacje dzialan zapewniajgcych
dostosowanie do wymogéw najlepszych dostepnych technik w zakresie hatasu.
Do wniosku Spoétka dotgczyta ,Raport Poczatkowy dla instalacji IPPC do obrobki metali
zelaznych poprzez walcowanie na goraco eksploatowanej przez Alchemia S.A. z siedzibg
w Warszawie Oddziat Walcownia Rur Batory w Chorzowie” zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami art. 208 ust. 2 pkt. 4 ustawy Prawo ochrony $rodowiska. W raporcie tym
stwierdzono, iz wyniki przeprowadzonej w niniejszym raporcie analizy $wiadczg o niskim
stopniu ryzyka zanieczyszczenia powierzchni ziemi i wod gruntowych w bezposrednim
sasiedztwie instalacji IPPC.
Chorzow znajduje si¢ poza zasiggiem gléwnych zbiornikéw wod podziemnych. Proponowane
rozwigzania techniczno-organizacyjne powinny zabezpieczy¢é podioze przed skutkami
ewentualnego niekontrolowanego przedostania si¢ substancji na powierzchnig ziemi.
Whnioskowana zmiana nie zostala uznana za znaczaca zmiang pozwolenia zintegrowanego
rozumiang jako zmiang sposobu funkcjonowania instalacji lub jej rozbudowe, ktéra moze
powodowa¢ znaczgce zwigkszenie negatywnego oddziatywania na §rodowisko w rozumieniu
art. 3 pkt 7 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony Srodowiska, gdyz nie
wprowadza si¢ nowych Zrédet emisji do powietrza atmosferycznego oraz nie wprowadza sie
nowych emitoréw zanieczyszczeni do powietrza atmosferycznego. Zmiany w obrebie
instalacji, stanowigce przedmiot wniosku wynikaja z uwarunkowan o charakterze
organizacyjno-technicznym (zmiana asortymentu, zmiana czasu pracy poszczegolnych
zrodet). W kontekscie tym nalezy stwierdzi¢, ze zmiany stanowigce przedmiot wniosku
0 zmiang obowiazujgcego pozwolenia nie maja charakteru istotnej zmiany.
Przed wydaniem decyzji umozliwiono stronie wypowiedzenie si¢ co do zebranych dowodow
i materialow — zgodnie z art.10 § 1 Kpa. Strona nie zglosilta uwag.
Zgodnie z art. 155 Kpa, organ administracji publicznej moze zmieni¢ decyzje ostateczna,
Jezeli spetnione sa nastepujace przestanki:

® zmiana dotyczy decyzji. na mocy ktérej strona nabyta prawo,

* strona wyrazita zgod¢ na zmiane decyzji,

® przepisy szczegblne nie sprzeciwiajg sie zmianie takiej decyzji,

* zazmiang decyzji przemawia interes spoleczny lub stuszny interes strony.
W toku prowadzonego postepowania ustalono. ze Zaktad spetnia wszystkie w.w. przestanki.
Uwzgledniajac powyzsze orzeczono jak w sentencji. Decyzje niniejsza wydano zgodnie
z wnioskami strony, przy zachowaniu wymagan przepisow szezegoblnych.

W zwigzku z powyzszym decyzja jest prawnie i merytorycznie uzasadniona.



Pouczenie

Od decyzji przystuguje prawo wniesienia odwolania do Ministra Srodowiska
za posrednictwem organu ktory jg wydal. w terminie 14 dni od dnia jej dorgczenia.

Uiszczono oplate skarbowq za zmiang pozwolenia zintegrowanego w wysokosci 1003,50 PLN
na konto Urzedu Miasta w Katowicach.

z up. Marszatka Wojewddztwa
Beata Drag

p.o. Zastepcy Dyrektora
Wydziatu Ochrony Srodowiska
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