Protokét nr 14
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
w dniu 18.04.2023 r.
(wideokonferencja)

Posiedzenie prowadzit Piotr Czarnynoga, Przewodniczacy Komisji.
W posiedzeniu wzieli udziat czionkowie Komisji i zaproszeni goscie zgodnie
z zatgczonymi listami obecnosci.

PORZADEK POSIEDZENIA:

Otwarcie posiedzenia, przyjecie porzadku.

2. Opiniowanie wniosku o odwotanie Marszatka Wojewoddztwa Slaskiego.

3. Analiza sprawozdania rocznego z wykonania budzetu Wojewodztwa Slgskiego
za 2022 rok, informacji o stanie mienia Wojewodztwa Slaskiego, a takze
wykonania planu finansowego samodzielnych publicznych zaktadéw opieki
zdrowotnej, samorzgdowych instytucji kultury oraz innych samorzgdowych
0sob prawnych.

4. Sprawy rézne.

5. Zakonczenie posiedzenia.

=

Ad. 1

Przewodniczacy — otworzyt posiedzenie Komisji. Zanim przyjmiemy porzgdek
posiedzenia jest obowigzek formalny przyjecia uchwaty Komisji w sprawie zgody
na obycie dzisiejszego posiedzenia w trybie zdalnym. Poprosit Sekretarza Komisji o
odczytanie projektu uchwaty Komisji.

Grzegorz Motyka Sekretarz Komisji - Komisja Rewizyjna Sejmiku Wojewddztwa
Slaskiego na podstawie art. 45 pkt 3 w zwigzku art. 77 ustawy z dnia 7 pazdziernika
2022 r. o zmianie niektorych ustaw w celu uproszczenia procedur administracyjnych
dla obywateli i przedsiebiorcow (Dz.U. z 2022 poz. 2185) w drodze gtosowania wyraza
zgode na odbycie dzisiejszego posiedzenie w trybie zdalnym. Ponadto Komisja
upowaznia Przewodniczgcego Komisji do zwotywania posiedzeh w trybie zdalnym
w okresie obowigzywania stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii.
Powyzsze upowaznienie Komisji wchodzi w zycie z dniem podjecia i moze by¢ cofniete
w kazdym czasie w wyniku gtosowania.

Przewodniczacy — zaproponowat, aby Komisja przyjeta powyzszg uchwate.

Komisja w glosowaniu: za - 5, przeciw - 0, wstrzymatl sie — O przyjeta uchwate
wyrazajacg zgode na odbycie dzisiejszego posiedzenie w trybie zdalnym.
Ponadto Komisja upowaznita Przewodniczacego Komisji do zwotywania
posiedzen w trybie zdalnym w okresie obowigzywania stanu zagrozenia
epidemicznego albo stanu epidemii. Powyzsze upowaznienie Komisji wchodzi
w zycie z dniem podjecia i moze byé¢ cofniete w kazdym czasie w wyniku
glosowania.

Przewodniczacy — przedstawit proponowany porzgdek posiedzenia. W ramach spraw
réznych bedzie przyjecie trzech protokotow, ktore nie mogty by¢ przyjete na ostatnim
posiedzeniu z uwagi na brak quorum.

Komisja jednogtosnie (za 5) przyjeta porzadek posiedzenia.



Ad. 2

Przewodniczacy — mamy dwa materiaty do rozpoczynajgcej sie dyskusji. Wszyscy
cztonkowie Komisji otrzymali wniosek Klubu Radnych Prawo i Sprawiedliwos¢ Sejmiku
Wojewddztwa Slgskiego o odwotanie Marszatka Wojewddztwa Slgskiego.
Przedmiotowy wniosek jest tez czescig przestanych nam na sesje Sejmiku materiatow
(Druk V1/681). Godzine przed dzisiejszym posiedzeniem Komisji, przygotowujgc sie
z Sekretarzem Komisji, przestaliSmy projekt opinii Komisji. Poprosit Sekretarza Komisiji
o odczytanie ww. projektu. Projekt opinii przedstawiony jest w wersji alternatywnej.
Oczywiscie nie przyjmiemy wersji alternatywnej, ale albo jedng albo druga.

Grzegorz Motyka Sekretarz Komisji — opinia jest sformutowana alternatywnie, czyli
i za i przeciw. Komisja wybierze, ktorg wersje bedzie gtosowaé. Komisja Rewizyjna
Sejmiku Wojewddztwa Slgskiego, po przeprowadzeniu na posiedzeniu w dniu
18.04.2023 roku analizy wniosku Klubu Radnych Prawo i Sprawiedliwos¢ Sejmiku
Wojewddztwa Slaskiego o odwotanie Marszatka Wojewodztwa Slgskiego, stwierdzita
co nastepuje:

1. Whniosek spetnia wszystkie wymogi formalne tj. zostat sporzgdzony w formie
pisemnej, zostat podpisany przez wymagang ustawowo liczbe radnych oraz zawiera
uzasadnienie wskazujgce przyczyne odwotania;

2. Uzasadnienie zawierajgce przyczyny odwotania Marszatka jest zdaniem
Komisji wystarczajgce/niewystarczajgce;
3. W zwigzku z powyzszym,/mimo spetnienia kryteriow formalnychl/, Komisja

wydaje pozytywng/negatywng opinie wobec wniosku, pozostawiajgc decyzje radnym
Sejmiku.

Nastepnie bedzie podany wynik gtosowania.

Przewodniczacy — rozpocznijmy dyskusje nad wnioskiem.

Jakub Chetstowski Marszalek Wojewédztwa Slaskiego — mowa jest, ze wniosek
ma uzasadnienie, we wniosku jest zapis o $ledztwach prowadzonych przez
prokurature, ale te Sledztwa zostaty prawomocnie umorzone. W tym stanie prawnym
wniosek nie zawiera prawdy, poniewaz nie toczg sie sledztwa dotyczgce narazenia
Stadionu Slaskiego moimi niezgodnymi dziataniami. Jak to byto w zawiadomieniu.
Reasumujac jezeli prokuratura umorzyta prawomocnie postepowania, to ten wniosek
jest niezgodny ze stanem faktycznym. Pomijam nieprawdziwe informacje w nim
zawarte i liczne pomdéwienia. W tej sprawie akurat jest namacalny dowdd z prokuratury.
Trudno zgodzi¢ sie ze stwierdzeniem, ze to uzasadnienie jest zgodne ze stanem
faktycznym. Cata reszta, to jest tak naprawde informacja, o tym jak procowat poprzedni
Zarzad Wojewodztwa. Raczej jest to informacja o tym jak poprzedni czionkowie
Zarzadu nie dopilnowali swoich powinnosci, patrzac na podziat kompetencji.
Pomdwienia sg znaczgcg czescig wniosku.

Przewodniczacy — dwa argumenty Pan Marszatek przedstawit. Przedstawione
argumenty sg nie za odwotaniem Marszatka, ale za odwotaniem Zarzgdu. To byt ten
drugi. Pierwszy, ze zarzuty sg nieaktualne. Jesli ma Pan jeszcze jakie$ inne argumenty
zwigzane z krytykg wniosku, to prosze o ich przedstawienie. Wniosek Klubu Radnych
Prawo i Sprawiedliwo$¢ ma date 1 marca br. Jak rozumiem w czesci zwigzanej ze
Stadionem Slgskim jest nieaktualny. Co nie dezawuuje catego wniosku, ale daje
powazny argument, ze dochodzenie prokuratorskie ...

Jakub Chelstowski Marszatek Wojewédztwa Slaskiego — Pan Przewodniczacy
podpisat sie pod tym wnioskiem. Jakie nieprawidtowosci sg jezeli chodzi o zakup
sprzetu medycznego? Jaka to jest sprawa i czego dotyczy? Gdzie ten sprzet medyczny
byt dla szpitali po zawyzonych cenach kupowany? Czego dotyczy np. respiratoréw,
kardiomonitoréw, pomp infuzyjnych, karetek? Piszecie Pahstwo, ze toczy sie Sledztwo
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w zakresie nieprawidtowosci zakupu sprzetu medycznego. Jaki to jest sprzet? Skad
macie Panstwo takie informacje, ze Sledztwo sie toczy? Ja takich informacji nie mam.
Przewodniczacy — nie posiadamy takich szczegotowych informacji. Zaréwno jako
radni, jak i Komisja nie bylismy w Funduszu Goérnoslgskim. Nie posiadamy takich
szczegotowych informacii.

Jakub Chetstowski Marszatek Wojewodztwa Slaskiego — czy istnieje jakas sprawa,
gdzie podmiot leczniczy kupit sprzet medyczny po zawyzonych cenach? Czy jest to
pomowienie? Czy jest to oparte na jakis faktach? Jezeli na faktach, to gdzie kto$ ten
sprzet medyczny zakupit i skad sg te informacje?

Przewodniczacy — takie fakty, moze nie o charakterze materialnym, poniewaz nie
prowadzilismy, zaréwno jako radni, jak i Komisja kontroli w Funduszu Gornoslgskim,
takie fakty o charakterze politycznym posiadamy z dyskusji na sesji Sejmiku. Zwracam
uwage, ze takie zarzuty byty wielokrotnie przedstawiane na sesji Sejmiku.

Jakub Chetstowski Marszatek Wojewo6dztwa Slaskiego — Panie Przewodniczacy,
pytam konkretnie o sprzet medyczny. Jaki sprzet medyczny i do jakich szpitali zostat
zakupiony po zawyzonych cenach?

Przewodniczacy — ja takiej wiedzy nie posiadam.

Jakub Chelstowski Marszatek Wojewodztwa Slaskiego — Pan Przewodniczgcy sie
pod tym wnioskiem podpisat. Jaki sprzet medyczny, po zawyzonych cenach, zostat
zakupiony do jakich szpitali?

Przewodniczacy — podpisatem sie pod tym wnioskiem z innych powoddw.

Jakub Chelstowski Marszatek Wojewodztwa Slaskiego — Panie Przewodniczacy,
jako dtugoletni samorzgdowiec gdybym napisat w internecie, ze Pan jako Starosta
zakupit koparki po zawyzonych cenach, a Pan ich nie kupit, to czy niemiatby Pan
logicznych pretensiji, co do faktéw w przedmiotowej sprawie?

Przewodniczacy — jako Starosta trzech kadencji nie bytem poddany takiej procedurze.
Nie wiem co bym zrobit w oparciu o swoje doswiadczenie zawodowe.

Jakub Chelstowski Marszatek Wojewo6dztwa Slaskiego — zaczniecie Panstwo pisaé
wniosek, ze odpowiadam za szereg innych nieprawidtowosci na catym Swiecie, a tu
nie ma zadnego uzasadnienia w faktach. Dlatego pytam jaki sprzet medyczny i gdzie
ta sprawa sie toczy. Ja nic w tej sprawie nie wiem i nie mysle zeby miata w ogole
miejsce. Mam prawo zadacé logiczne pytanie wnioskodawcom. Pan sie pod tym
wnioskiem podpisat.

Przewodniczacy — rozumiem Panie Marszatku, ze Pan sie nie zgadza z zarzutami
zardbwno zwigzanymi ze Stadionem Slgskim i argumentem jest umorzenie
postepowania przez prokurature. Jak i z zarzutami w stosunku do braku nadzoru nad
Funduszem Goérnoslgskim, poniewaz nie zostaty tam dokonane Zadne zakupy
po zawyzonych cenach. Jak rozumiem wiekszos¢ zarzutéw we wniosku adresuje Pan
do catego Zarzadu. Tak podsumowuje Pana obrone.

Jakub Chelstowski Marszatek Wojewédztwa Slaskiego — jako wybitny, dtugoletni
samorzgdowiec wie Pan dobrze, ze Zarzad odpowiada kolegialnie. Marszatek nie
odpowiada jednoosobowo za nadzér nad czymkolwiek.

Przewodniczacy — rozumiem Pana argument, ale jest to argument obosieczny,
poniewaz zwracam uwage, od strony politycznej, ze na pieciu cztonkow Zarzadu,
ktorzy kolegialnie odpowiadajg za sprawy poruszone we wniosku, to czterech
cztonkow zostato odwotanych, a zostat tylko Pan.

Jakub Chetstowski Marszatek Wojewo6dztwa Slaskiego — czyli dobrze postgpitem
doprowadzajgc do odwotania cztonkow Zarzadu lub ich rezygnacji w momencie kiedy
te nieprawidiowosci zostaty ujawnione. Kto nadzorowat Europejski Fundusz
Spoteczny?



Przewodniczacy — prosze sie nie dziwic, ze ja bronie logiki tego wniosku?

Jakub Chelstowski Marszatek Wojewodztwa Slaskiego — zadaje logiczne pytania.
Uwazam, ze wszystkie dziatania jakie Marszatek jako Przewodniczacy Zarzgdu mogt
podjaé¢ podjat. Dokonat zmian personalnych na stanowiskach osoéb, ktére w sposob
nieprawidtowy albo z nienalezytg starannoscig prowadzity dziatania. Zdziwiony jestem,
ze pod wnioskiem podpisat sie byty Wicemarszatek Wojewddztwa Slgskiego, ktory
desygnowat osoby do Funduszu Gérnoslgskiego. Proba odwotania prezesa trwata pot
roku. Zrzucanie winy na jedna osobe, kiedy Zarzad jest piecioosobowy, jest dziataniem
nieuprawnionym. Jest to spotka akcyjna i z kodeksu spétek handlowych wynika bardzo
duzy poziom autonomii.

Przewodniczacy — rozumiemy argument, ze nieprawidtowosci nie ma, bo prokuratura
zamkneta dochodzenie.

Jakub Chelstowski Marszatek Wojewédztwa Slgskiego — Panstwo twierdzicie, ze
jakis sprzet medyczny zostat zakupiony. Jak pamietam obecny Minister Cyfryzaciji
odpowiada za afere respiratorowg, gdzie Ministerstwo Zdrowia kupito respiratory, za
ktére zaptacono, ale nie dojechaty do wtasciciela. Wszystkie szpitala, ktére korzystaty
z dofinansowania UE zakupity sprzet i wszystko dojechato na miejsce. Zarzucanie
mi zakupu sprzetu medycznego po zwazonych cenach jest nieprawds. Swiadczy
0 elementarnym braku wiedzy z Panstwa strony i pogardliwym stosunku do faktow,
bo cos takiego nie miato miejsca.

Przewodniczacy — znamy wniosek i znamy argumentacje Pana Marszatka w stosunku
do tego wniosku.

Jakub Chelstowski Marszalek Wojewédztwa Slaskiego — we wniosku podnosicie
Panstwo kwestie srodkow europejskich. Cytuje: nalezy pamietac¢, ze Wojewddztwo
Slgskie prowadzi obecnie szereg dziatari zwigzanych z pozyskiwaniem $rodkéw
europejskich, co w Swietle zarzutow cigzgcych na Marszatku moze stac sie
zagrozeniem dla ciggtoSci  alokacji  publicznych  funduszy  europejskich
w Wojewéddztwie Slgskim. Prosze o wyjasnienie tego zapisu. Jakie zagrozenie, o czym
mowa?

Przewodniczacy — zrobie tak, jak bardzo czesto robig dyrektorzy Urzedu
Marszatkowskiego i przetoze tg dyskusje na sesje Sejmiku.

Jakub Chetstowski Marszatek Wojewédztwa Slaskiego — Pan jest sygnatariuszem
tego wniosku. Jakie $rodki unijne, jakie stanowi to zagrozenie i gdzie to ma miejsce?
Przewodniczacy — jak juz méwitem podpisatem wniosek z innych powodow.

Jakub Chelstowski Marszatek Wojewodztwa Slaskiego — czyli mozna ktamaé we
whniosku i go podpisac?

Przewodniczacy — nie sgdze, ze mozna ktamac i go podpisac. Sitg kazdego klubu
radnych jest madrosc¢ zbiorowa. Podpisanych jest, jesli dobrze pamietam, osiemnascie
0soOb i jest to madros¢ zbiorowa. Zetkniemy sie z tg madroscig zbiorowg na sesji
Sejmiku. Nie jest dzisiaj mojg rolg Przewodniczgcego Komisji szczegétowo wchodzié¢
w dyskusje. Jestesmy w punkcie dyskusji dotyczacym stanowiska Marszatka
Wojewddztwa w stosunku do argumentow zawartych we wniosku o dowotanie.
Jakub Chelstowski Marszatek Wojewédztwa Slaskiego — czytam wniosek i chce
ustysze¢ fakty. Jaka niegospodarnos¢? Jakie zagrozenie? Czy jest jakas procedura
wszczeta kontroli Komisji Europejskiej odnosnie decyzji zwrotowych, ze zarzgdzamy
Regionalnym Programem Operacyjnym, a teraz Funduszami Europejskimi dla
Slgskiego w sposdb niezgodny z prawem? Moze czego$ nie wiem? Moze Panstwo
wiedzg? Na szczeblu centralnym rzady sprawuje PIS. Czy sg jakies wszczete
postepowania w zakresie ziego dysponowania Regionalnym Programem



Operacyjnym, a obecnie Funduszami Europejskimi dla Slgskiego na lata 2021-2027?
Jakie sg to zagrozenia?

Przewodniczacy — nie odpowiem na to pytanie, ale postaramy sie na to odpowiedzie¢
na sesji Sejmiku.

Jakub Chelstowski Marszalek Wojewédztwa Slaskiego — de facto kieruje praca
tego Urzedu i zadaje pytanie, na ktére Urzad nie znajduje odpowiedzi. Moze Pan
Przewodniczacy je znajduje poniewaz podpisat sie Pan pod tym wnioskiem. Mam
kolejne pytanie. Cytuje: zasadnym wydaje sie bowiem sprawdzenie, czy Instytucje Unii
Europejskiej bedg nadal zainteresowane alokowaniem swoich ogromnych funduszy
W wojewddztwie zarzgdzanym przez Marszatka na ktorym cigzg zarzuty o brak
wtasciwego nadzoru, niegospodarnosci w podlegtych Instytucjach i Spotkach. Gdzie
sg te zarzuty i kto je sformutowat? Jaka instytucja?

Przewodniczacy — postaramy sie na to odpowiedzie¢ na sesji Sejmiku.

Jakub Chelstowski Marszalek Wojewodztwa Slaskiego — wniosek zostat ztozony
1 marca br. Mijajg prawie dwa miesigce. Wniosek jest w obiegu prawnym, gdzie
Panstwo pomawiacie mnie wielokrotnie w réznych obszarach, a na Komisji Rewizyjnej,
ktéra jest elementem procedowania wniosku, zadaje pytania na temat zasadnoSci
zapisbw w poszczegolnych obszarach i nie uzyskuje odpowiedzi od Pana
Przewodniczgcego, ktory jest sygnatariuszem wniosku, razem z cze$cig radnych.
Mam prawo do obrony swojego dobrego imienia. Mam nadzieje, ze jeszcze jakies
standardy u nas obowigzujg, ze wyroki nie wydajg sady kapturowe.

Przewodniczacy — Panie Marszatku ani jednym stowem, ani zdaniem nie odebratem
Panu prawa do obrony. Rozumiem, Ze jest Pan w punkcie, w ktérym broni Pan swojego
stanowiska, w kwestii argumentacji wniosku o dowotanie. Rozumiem, Zze Pan sie nie
zgadza z tym zarzutem.

Jakub Chetstowski Marszalek Wojewédztwa Slaskiego — nie zgadzam sie i prosze
Pana jako sygnatariusza tego wniosku o konkretne fakty. Czego to dotyczy? Zawyzona
cena sprzetu, niegospodarnosc¢? MieliSmy ostatnio spotkanie z Panig Elisg Ferreirg,
Komisarz ds. spodjnoéci i reform, ktéra jasno pokazata w standardach UE, Ze
Wojewddztwo Slgskie jako jeden z dwéch regionéw w latach 2019-2022 najlepie;
implementowato $rodki UE. Jest to niezalezny pomiar Komisji Europejskiej.
Wojewddztwo Slgskie przeskoczyto ze 170 miejsca w 2019 roku na 142 jesli chodzi o
jakos i celno$¢ implementacji Srodkow. Nie styszatem od przedstawicieli Komisiji
Europejskiej, ze sg jakies postepowania zawieszajgce zarzgdzanie Regionalnym
Programem Operacyjnym z uwagi na niegospodarnosé. Pytam co to sg za fakty. Moze
czegos$ nie wiemy i moze jako Zarzad powinnismy wstrzymac swoje dziatania? Jezeli
sg jakie$ dziatania uchybiajgce procedurom, to powinnismy o nich wiedzie¢. Zarzad
praktycznie co tydzien podejmuje decyzje o implementowaniu tych srodkéw. Jezeli
Komisja Europejska, czyli gtbwny podmiot oceny wydatkowania tych srodkow nie widzi
niegospodarnosci, to co Panstwo widzicie?

Przewodniczacy — kazdy z nas radnych nie dysponuje Urzedem Marszatkowskim,
jako swoim aparatem pomochiczym, aby w sposob szczegotowy prowadzi¢ wszystkie
zagadnienia. Od strony politycznej, przez cztery lata bytem takiego samego zdania
co Pan, czego dawatem wyraz publicznie na sesjach Sejmiku. Jednoczesnie
spotykatem sie z takimi zarzutami, z ktdrymi nie chce sie Pan zgodzi¢, ze strony
kolegéw radnych z Koalicji Obywatelskiej. Mysle, ze na sesji Sejmiku, kiedy bedziemy
dyskutowali w tym punkcie, bedziemy wstanie ustysze¢ argumenty zaréwno jednej, jak
i drugiej strony.

Jakub Chelstowski Marszatek Wojewodztwa Slaskiego — widze, ze odpowiedzi nie
uzyskam. Co do niegospodarnosci srodkéw UE, to odpowiadaty za to konkretne dwie
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osoby i stracity stanowiska. Wywodzity sie z PIS. Co miesigc, od prawie pieciu lat,
otrzymujecie Panstwo informacje o poziomie wdrazania, implementacji srodkéw UE.
Na kazdg sesje przygotowywany jest specjalny dokument, gdzie kazdy moze
porownac jak idzie rozstrzyganie konkurséw, ilos¢ alokacii, ilos¢ wyptaconych srodkow
finansowych. Nigdy nie styszatem, aby ktos miat do tego zastrzezenia. Zastrzezenia
pojawity sie w momencie dysponowania $rodkami UE na poziomie Funduszu
Gornoslgskiego. Osoby, ktdére nimi zarzadzaty stracity stanowiska, a osoby, ktore ich
bronity tez stracity stanowiska. Uwazam, ze od strony zarzadczej i politycznej
wypetnitem swoje obowigzki nalezycie.

Przewodniczacy — Komisja liczy pieciu cztonkdw i inni cztonkowie powinni zabrac gtos
w dyskusji. Jezeli chodzi o pracownikéw z PIS, to nie znam takiej struktury, w ktorej
pracownicy Urzedu Marszatkowskiego podlegajg PIS. Marszatek odpowiada zaréwno
za prace Zarzadu, jak i prace Urzedu. Mozliwe, Ze to jest istota tego wniosku. Skoro
rzeczywiscie czterech pozostatych cztonkéw Zarzadu zostato odwotanych, w tym czy
innym trybie, to wniosek uderza jednoosobowo w Pana Marszatka. Nie jest wielkg
tajemnicg, ze w ustawie jest zapis, ze odwotanie Marszatka skutkuje odwotaniem
catego Zarzadu. Zapraszam radnych do udziatu w dyskusiji.

Radna Lucyna Ekkert — ustawa o samorzgdzie wojewddztwa stanowi w art. 37 ust. 1
ze: Sejmik wojewodztwa moze odwota¢ marszatka wojewddztwa z innej przyczyny niz
nieudzielenie absolutorium lub nieudzielenie wotum zaufania jedynie na wniosek
co najmniej 1/4 ustawowego sktadu sejmiku. Ustep 2 wniosek, o ktorym mowa w ust.
1, wymaga formy pisemnej i uzasadnienia przyczyny odwotania oraz podlega
zaopiniowaniu przez komisje rewizyjng. Powinna byc¢ to zatem opinia. Natomiast pismo
przygotowane do Przewodniczgcego Sejmiku nie wiem czy mozna nazwac opinig.
Oczywiscie wniosek zostat sporzgdzony w formie pisemnej, zostat podpisany przez
wymagang ustawowo liczbe radnych oraz zawiera uzasadnienie wskazujgce
przyczyne odwotania. Nie bardzo rozumiem punkt 2: Uzasadnienie zawierajgce
przyczyny odwotania Marszatka jest zdaniem Komisji wystarczajgce/niewystarczajgce.
To nic nie znaczy? Pozniej mamy punkt 3 ktéry jest alternatywny. Wszyscy radni
powinni zapoznac sie z tg opinig, a co z niej wynika? Szczerze mdwigc nic. Punkt
pierwszy méwi o spetnianiu wymogow formalnych. Pan Marszatek pytat o argumenty,
a Pan Przewodniczgcy odpowiadat, ze te informacje zostang podane na sesji Sejmiku.
Jezeli posiada Pan informacje na temat argumentow, to prosze nam jg przedstawic.
Bedzie to pomocne w podjeciu opinii. Bo péki co, z tego uzasadnienia niewiele wynika.
Przewodniczacy — musimy formalnie przesta¢ pismo w sprawie naszego stanowiska
do Przewodniczgcego Sejmiku przed sesjg. Dlatego pismo ma takg forme i bedzie to
uchwata Komisji, poniewaz Komisja podejmuje decyzje i opinie w formie uchwaty.
Natomiast jezeli chodzi o punkt drugi, to zaktadajgc, ze wynik glosowania bedzie
negatywny dla wniosku dla odwotanie Marszatka, to punkt drugi bedzie brzmiat:
,UJzasadnienie zawierajgce przyczyny odwofania Marszatka jest zdaniem Komisji
niewystarczajgce”. Nie dyskutuje merytorycznie tylko formalnie. Razem z sekretarzem
Komisji przygotowalismy pismo Komisji na bazie poprzedniej proby odwotania
Marszatka Wojewddztwa. Pan Mecenas Jozef Koczar mégtby sie wypowiedzie¢ na ten
temat. Mysle, ze strona formalna jest zrobiona z wyjgtkowg checig i dozg
obiektywizmu. Opinia po przegtosowaniu mogtaby wyglgda¢ nastepujgco:

1. Wniosek spetnia wszystkie wymogi formalne tj. zostat sporzgdzony w formie
pisemnej, zostat podpisany przez wymagang ustawowo liczbe radnych oraz
zawiera uzasadnienie wskazujgce przyczyne odwotania;

2. Uzasadnienie zawierajgce przyczyny odwotania Marszatka jest zdaniem
Komisji niewystarczajgce;



3. W zwigzku z powyzszym, mimo spetnienia kryteriow formalnych, Komisja
wydaje negatywng opinie wobec wniosku, pozostawiajgc decyzje radnym
Sejmiku.

Trudno, aby projekt przygotowany przez Przewodniczgcego zaktadat jedng wersje
przed gtosowaniem.

Radna Alina Nowak — poprosita, aby wypowiedziat sie Pan Mecenas Jézef Koczar
na temat wczesniejszej wypowiedzi. Korzystajgc jednak z gtosu na stronie trzeciej
wniosku o odwotanie jest uzyte sformutowanie: ze na Panu Marszatku cigzg zarzuty
o brak wfasciwego nadzoru, niegospodarnos¢ w podlegtych instytucjach i spotkach.
Chciatabym sie dowiedzie¢, kto te zarzuty postawit Panu Marszatkowi? Czy mamy
wiedze, kto i gdzie prowadzi jakiekolwiek dziatania w tym zakresie? Jakie zarzuty
na chwile obecng cigzg na Marszatku.

Przewodniczacy — kto w tej chwili odpowiada za nadz6r nad spétkami i podmiotami
Wojewddztwa?

Jakub Chelstowski Marszatek Wojewédztwa Slaskiego — odpowiedzialno$¢ jest
kolegialna, nie ma wprost wskazanej osoby odpowiedzialnej za nadzor.
Przewodniczacy — w takim razie, jako przewodzgcemu Zarzadu Wojewddztwa,
prosze Pana Marszatka o odpowiedz na to pytanie.

Jakub Chelstowski Marszalek Wojewo6dztwa Slaskiego — spétki sg nadzorowane
przez Departament Obstugi Prawnej i Nadzoru Wiascicielskiego, ktérego Dyrektorem
jest Pan Jozef Koczar, w zakresie Kodeksu spotek handlowych. Gdy spotka zwraca
sie do organu jakim jest Walne Zgromadzenie, a Walne Zgromadzenie to Zarzad
Wojewoddztwa, wtedy rozpatrujemy wnioski w ramach umowy spétki, ktora posiada
swoje kompetencje wpisane do Krajowego Rejestru Sgdowego. Dziatamy na tej
podstawie i w tym zakresie. Jezeli do Urzedu dochodzg sprawy, ze sg jakies
nieprawidtowosci, to wszystkie sprawy sg kierowane do rad nadzorczych
0 sprawdzenie, postepowania wyjasniajgce lub kontrolne w ramach kompetencji. Rady
nadzorcze kontrolujg spétki, w ktérych wiascicielem wigkszosciowym lub 100% jest
Wojewddztwo Slgskie. Nie ma tu innej metodologii w tym zakresie. Przychylam sie
do wniosku Pani Radnej Aliny Nowak i chciatbym wiedzie¢ jakie sg cigzgce na mnie
zarzuty. Nie znam informacji, aby na dzien dzisiejszy kto§ postawit zarzuty
w jakiejkolwiek sprawie. Jest to kolejne pomowienie. Nie wiem kto pisat ten wniosek,
ale pod wzgledem fleksji, logiki i jezyka jest staby. Jestem zdziwiony, Ze tak
doswiadczony samorzgdowiec jak Pan Piotr Czarnynoga i wielu innych, ktérych
szanuje, podpisato sie pod tak stabym wnioskiem. Chyba, ze Pan Dyrektor Jozef
Koczar dopowie ze swojej strony, bo to jego kompetencje. Jezeli ma informacije,
przekierowuje je dalej. Wszystkie sprawy dotyczgce spoétek i wymagajg zgody Zarzadu
Wojewoddztwa sg omawiane na posiedzeniach Zarzadu. Wielokrotnie w tych
posiedzeniach Zarzgdu uczestniczyt 6wczesny Przewodniczgcy Sejmiku Pan Jan
Kawulok. Nie zgtaszat zadnych uwag, co do stylu prowadzenia spraw, nawet jak byty
omawiane kwestie wtascicielskie. Niestety w sprawie Funduszu Gdérnoslgskiego byt
opo6r niektérych czionkéw Zarzadu, co do wymiany sktadu Rady Nadzorczej i
Przewodniczgcego. Pan Dyrektor J6zef Koczar ma mocno udokumentowang sciezke,
jak prébowalismy zwota¢ Nadzwyczajne Walne Zgromadzenie w Funduszu
Gornoslgskim. Gtéwnym opdzniajgcym byt Przewodniczacy Rady Nadzorczej,
rekomendowany przez Pana Wojciecha Katuze, ktory twierdzit, ze w jego ocenie jest
wszystko w porzadku. Mysmy podjeli dziatania wyjasniajgce, ktére sg nadal
realizowane. Stuzby kontrolne zakonczyly juz kontrole w Funduszu Goérnoslgskim.
Bedziemy nadal wyjasnia¢ faktura po fakturze, co tam miato miejsce, poniewaz godzi
to w interesy Funduszu Goérnoslgskiego jako spotki Wojewddztwa. Dziatania tych oséb
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zostaty udokumentowane. Na tg chwile Fundusz Gornoslaski dziata dobrze, a tamte
sprawy wymagajg rozliczen w kwestii nie tylko prokuratury, ale oceny materiatu przez
odpowiednie stuzby. To sie dzieje i czekamy na te dziatania stuzb i z nimi
wspotpracujemy.

Przewodniczacy — poprosit Pana Jozefa Koczara o informacje, czy w stosunku
do trzech podmiotéw wymienionych we wniosku: Funduszu Gornoslaskiego,
Gornoslagskie Przedsiebiorstwo Wodociggéw i Stadionu Slgskiego sg prowadzone
jakiekolwiek dochodzenia? Jakiekolwiek procedury prowadzone przez prokurature,
CBS lub ABW?

Radna Alina Nowak — tytutem uzupetnienia pytania, napisano, ze na Marszatku cigzg
zarzuty. Pytam, czy ktos przedstawit te zarzuty.

Jozef Koczar Dyrektor Departamentu Obstugi Prawnej i Nadzoru
Wiascicielskiego — nie mamy Zzadnych informacji o jakichkolwiek postepowaniach
karnych, czy zarzutach stawianych komukolwiek z wladz Wojewddztwa. Taka sytuacja
nie ma miejsca i na pewno bysmy o tym wiedzieli. Jezeli chodzi o zarzuty wobec
naszych spotek, tez nie mamy informaciji, aby cztonkom rad nadzorczych, czy organow
spotek postawiono zarzuty... (wypowiedz przerwana przez problemy techniczne)
Przewodniczacy — nie styszymy Pana Dyrektora i w zwigzku z tym przejdziemy
do dalszej dyskusiji.

Radny Grzegorz Wolnik — padty tutaj stwierdzenia, ktére mozna nazwaé naduzyciem,
ze Koalicja Obywatelska zarzucata Panu Marszatkowi niewtasciwe gospodarowanie
srodkami unijnymi. Mysle, ze bytby to ostatni zarzut, jaki moglibysmy postawi¢ Panu
Marszatkowi. Mimo, ze spieraliSmy sie w roznych kwestiach w innej rzeczywistosci
politycznej i nie zawsze byliSmy zgodni, a nasze dyskusje konczyty sie jakims
konsensusem. Faktycznie jezeli grozi nam jakas utrata funduszy, to nie dla tego, ze
Wojewddztwo Slgskie zle dziatato, ale Rzad nie wypetnia warunkéw. Nie chce sie
odnosi¢ do argumentéw merytorycznych lub pseudo merytorycznych. W uzasadnieniu
moze by¢ napisane, ze Pan Marszatek ma cztery nogi i nam sie nie podoba. Moze tak
by¢ i trudno nam z tym polemizowac. Jaki jest Pan Marszatek kazdy widzi, a to co jest
we whniosku, to inna kwestia. Mamy do rozstrzygniecia zgodnie z dokumentem, ktory
nam pewnie Pan Jozef Koczar objasni, trzy tematy. Mianowicie czy wniosek formalnie
jest zgodny z wymogami. Moim zdaniem jest formalnie zgodny z wymogami. Ma
podpisy, date i uzasadnienie. Czy nam sie uzasadnienie podoba, czy nie, to jest rzecz
nieistotna, to rzecz wtérna. Czy nam sie podoba, czy nie wyrazimy w drugim punkcie
iw trzecim mamy mozliwo$s¢ wyrazenia swojego zdania i przekazania go dalej
Sejmikowi. Wazna jest jeszcze wypowiedz Pana Jozefa Koczara.

Przewodniczacy — zanim Pan J6zef Koczar odniesie sie do mojej i Sekretarza Komisiji
propozycji, oddam gtos Radnemu Stanistawowi Baczynskiemu.

Radny Stanistaw Baczynski — cenie gtos mojego przedmowcy, poniewaz cenig ton
samorzadowy i ton zrozumienia sytuacji, w ktorej wszyscy sie znalezliSmy. Pan Radny
Grzegorz Wolnik ma racje, nad tym Komisja powinna sie skupi¢. Powinna wyda¢ swoje
stanowisko. Nie powinniSmy dzisiaj przestuchiwa¢ Przewodniczgcego Komisiji.
Natomiast tytutem sSmiesznego komentarza, to stucham i nie bardzo moge pojaé,
poniewaz odwotani byli winni, a nie ma wobec nich zarzutéw. Jak to jest? Byli winni,
czy nie? Trzeba byto odwotywaé, czy nie trzeba byto? Jest tu jakas sprzecznosc.
Z jednej strony stysze, ze wszystko jest wyjasnione, a z drugiej, ze sg dopiero
wyjasnienia. Mysle, Zze jeszcze jaki$ czas potrwa zanim sie wszystko wyjasni, o ile
zdazymy przed koncem kadencji. Proponuje przejs¢ do meritum i sporzgdzenia opinii
Komisiji.



Przewodniczacy — Pan Jézef Koczar jako radca prawy zapewne zna wniosek, bo
zapewne Pan byt autorem kilka lat temu, kiedy w podobnej sytuacji przedstawialismy
wniosek Przewodniczgcemu Sejmiku. Czy ma Pan do niego jakies zastrzezenia?
Jozef Koczar Dyrektor Departamentu Obstugi Prawnej i Nadzoru
Wiascicielskiego — propozycja wydaje sie racjonalna w tym kontekscie, ze wniosek
spetnia wymogi formalne i taka informacja powinna by¢ skierowana do Sejmiku. Jezeli
chodzi o merytoryczng tres¢ wniosku i jego uzasadnienie, to pewnie jego ocena bedzie
rézna. Zarzuty sg bardzo ogolnikowe, a jednoczesnie dos¢ powazne. Nie sg poparte
mocnymi argumentami, czy dokumentami. Jest to bardziej polityczny wydzwiek
wniosku o odwotanie Pana Marszatka. Wiec moze to uzasadniaC stanowisko, ze
Komisja uznaje to uzasadnienie za ogolnikowe. Nie pozwala to zweryfikowac trafnosci
postawionych zarzutow. W tym kontekscie ewentualna opinia Komisji, ze uzasadnienie
nieumozliwiajgce weryfikacje pewnych rzeczy mogtaby by¢ podjeta. Natomiast
oczywiscie koncowa ocena, to jest decyzja Sejmiku.

Przewodniczacy — zmierzatbym do gtosowania, a przed gtosowaniem odczytam
opinie Komisji.

Radna Lucyna Ekkert — prosze o podanie w jaki sposob bedziemy gtosowac? Czy
punktami?

Przewodniczacy — zaraz odczytam swojg propozycje i gtosowaé bedziemy w catosci.
Proponuje nastepujgca opinie:

Komisja Rewizyjna Sejmiku Wojewddztwa Slgskiego, po przeprowadzeniu na
posiedzeniu w dniu 18.04.2023 roku analizy wniosku Klubu Radnych Prawo
i Sprawiedliwo$¢ Sejmiku  Wojewddztwa Slaskiego o odwotanie Marszatka
Wojewddztwa Slagskiego, stwierdzita co nastepuije:

1. Whniosek spetnia wszystkie wymogi formalne tj. zostat sporzgdzony w formie
pisemnej, zostat podpisany przez wymagang ustawowo liczbe radnych oraz zawiera
uzasadnienie wskazujgce przyczyne odwotania;

2. Uzasadnienie zawierajgce przyczyny odwotania Marszatka jest zdaniem
Komisji niewystarczajgce;
3. W zwigzku z powyzszym, mimo spetnienia kryteridw formalnych, Komisja

wydaje negatywng opinie wobec wniosku, pozostawiajgc decyzje radnym Sejmiku.
Poddat pod gtosowanie opinie Komisji w zaproponowanym brzmieniu.

Komisja w glosowaniu: za — 3, przeciw — 2, wstrzymat si¢ — 0 przyjeta negatywna
opinie w sprawie wniosku o odwotanie Marszatka Wojewo6dztwa Slaskiego.

Przewodniczacy — gratuluje Panie Marszatku, mimo spetnienia kryteriow formalnych
Komisja stwierdzita, ze wniosek jest niewystarczajgco uzasadniony i Komisja przesyta
do Sejmiku negatywng opinie wobec tego wniosku.

Jakub Chelstowski Marszalek Wojewodztwa Slaskiego — dziekuje radnym, ktérzy
wczytali sie w tres¢ tego wniosku i zagtosowali za jego odrzuceniem. Od strony
merytorycznej, a formalnej, pomijajgc wzgledy polityczne, jest miedzy tym przepasé.
Nalezy pamietac, ze polityka ma dwa konce kija.

Radny Stanistaw Baczynski — szanowatem i szanuje Pana Marszatka i prosze, aby
mnie nie straszyt.

Jakub Chelstowski Marszatek Wojewodztwa Slaskiego — doswiadczenie
samorzgdowe Pana Radnego i moje doswiadczenie samorzgdowe nie pozwala
mi na sformutowanie tak btednego wniosku, zebym kiedykolwiek i jakkolwiek probowat
radnych zastraszac. Wrecz ja sie czuje zastraszony, bo jak prawnik analizowat i to nie
byt prawnik Urzedu, to Panstwo Radni podpisali sie¢ pod wnioskiem, ktéry zawiera
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szereg nieprawd i kwalifikuje sie pod wzgledem cywilnym na inng sciezke. Ja nikogo
tu nie strasze. Mam prawo dochodzi¢ swojego dobrego imienia, bo nikogo nie obrazam
ani nie atakuje bez Zzadnych faktow, dokumentow, czy materiatow zrodtowych.
Oczywiscie swiete prawo opozycji, polityka jest politykg, ale z catym szacunkiem
zadne fakty nie zostaty udokumentowane.

Radny Stanistaw Baczynski — Panie Marszatku, juz Pana nowi koledzy mowig, ze
wniosek moze by¢ zgtoszony zawsze. Taka jest pragmatyka samorzgdowa. To jedno.
Druga sprawa. W polityce sg rézne szantaze, ale samorzad, to nie tylko polityka. Dla
tego sie nie nazywa rzad tylko samorzad. Aby bylo normalnie i aby rozwigzywac
problemy. Jezeli Pana gdzie$ obrazitem, albo ma Pan powdéd do tego, to prosze bardzo
jest droga cywilna, moze mnie Pan zaskarzy¢. Natomiast bardzo Pana prosze niech
mnie Pan nie straszy. Ja sie cate zycie boje Jednego Wszechmoggcego Boga, w
ktérego wierzytem, wierze i chce wierzy¢. Nie stanie mi Pan na przeszkodzie, abym
pewne wartosci w zyciu prezentowat. Grzecznie o to prosze i mysle, ze takie kulturalne
prosby powinny zastugiwac¢ na uznanie.

Jakub Chelstowski Marszatek Wojewédztwa Slaskiego — Panie Radny powotuje
sie Pan na Boga, a podpisuje sie Pan pod wnioskiem zawierajgcym szereg ktamstw.
To tak na marginesie. Ten tak zwany wniosek jest w obiegu formalnym i prawnym.
Gdybym napisat wniosek, w ktorym Panstwa odsgdzat od czci i wiary, to nie wiem czy
Panstwo byliby wstanie, to zaakceptowac. Mozna napisa¢ kazdy wniosek, ale
napiszcie prawde. Nie wiem kto ten wniosek pisat. Uwazam, ze Panstwo tego wniosku
nie pisali, bo to nie jest Panstwa poziom intelektualny. Ten, kto to przygotowat, to jest
dramat.

Ad. 3

Przewodniczacy — zaczynamy jako Komisja procedure absolutoryjng. Zarzad
przygotowat sprawozdanie roczne z wykonania budzetu Wojewoddztwa Slgskiego
za 2022 rok. Zdgzyta sie w tej sprawie wypowiedzie¢ tez pozytywnie Regionalna Izba
Obrachunkowa. Zeby zakonczyé procedure absolutoryjng potrzebujemy jeszcze
sprawozdanie finansowe oraz opinie z badania przedmiotowego sprawozdania
finansowego wydang przez biegtego rewidenta. Jak bedziemy mieli te dwa brakujgce
dokumenty, to odbedziemy kolejne posiedzenie Komisji. Bedziemy tez dysponowac
odpowiedziami na dzisiaj zadane pytania. Sesje Sejmiku mamy 19 czerwca i dobrze
bytoby spotkac¢ sie pod koniec maja, ale bedziemy o tym mowili na zakonczenie.
Prosze Panig Skarbnik o skrétowe przedstawienie sprawozdania rocznego
z wykonania budzetu Wojewddztwa Slgskiego za 2022 rok. Natomiast informacje
o stanie mienia Wojewddztwa Slgskiego, a takze wykonania planu finansowego
samodzielnych publicznych zaktaddéw opieki zdrowotnej, samorzgdowych instytucji
kultury oraz innych samorzgdowych osob prawnych zostawimy do samodzielnej
analizy.

Elzbieta Stolorz—Krzisz Skarbnik Wojewoddztwa — integralng czescig sprawozdania
finansowego jest informacja o wykonaniu przedsiewzie¢ wieloletnich zawartych
w Wieloletniej Prognozie Finansowej oraz informacja o stanie mienia. Sprawozdanie
finansowe zgodnie z ustawg ma termin do 30 kwietnia, a z umowy z biegtym
rewidentem wynika, ze opinia powinna by¢ gotowa do 20 maja. Jak bedg tamte dwa
dokumenty gotowe, to moge zaproponowaé¢ Panu Przewodniczgcemu termin
posiedzenia Komisji. Opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej jest pozytywna, bez
zadnych uwag. Najistotniejszym elementem w tej opinii jest zdanie w uzasadnieniu, ze
przedstawiony materiat nie ma rozbieznosci ze sprawozdaniami RB (Raporty
Budzetowe) sktadanymi Ministrowi Finanséw, RIO i Wojewodzie. Zdanie to jest
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potwierdzeniem zgodnosci danych ze sprawozdaniami wysytanymi na zewnatrz.
Materiat jest obszerny i obejmuje wszystkie zagadnienia, ktére sg zwigzane
z wykonywaniem budzetu. Tabela | przedstawia zbiorcze wykonanie budzetu.
Dochody zostaty wykonane w 100,1 %, w tym budzet wtasny w 100,3%. Wydatki
wykonane zostaty w 92,1%. Jest to bardzo wysokie wykonanie, wyzsze niz w 2021 r.
Dla zrownowazenia budzetu byt zaplanowany kredyt bankowy, ale Zarzad nie
zaciggnat kredytu w wysokosci prawie 110 min zt. Mielismy ptynnos¢ finansowg
i mozna byto go nie zacigga¢. Dodatkowo raty przypadajgce w 2022 roku sptacone
zostaty w marcu, w tym roku tez juz sptacilismy raty. Wiec sg pewne oszczednosci
na obstudze kredytu. Widaé, ze planowana byta sptata udzielonych pozyczek
w wysokosci 16 min zt, a wptyneto tylko 425 tys. zt (Szpital nr 4 w Bytomiu). Reszta,
ktéra stata sie zobowigzaniem wymagalnym zostata przez Zarzad umorzona.
Jak Panstwo wiecie pozyczki udzielane sg tylko zaktadom opieki zdrowotnej. Tabela Il
wskazuje szczegotowo zrodta dochodow budzetowych. Widzimy tu, ze wykonanie
wptywéw z PIT i CIT wynosi 100%, ale srodki byly przekazywane jako 1/12 planu.
Rozliczenie 2022 roku bedzie dopiero w pazdzierniku 2023 roku, kiedy przyjdzie
informacja o wysokosci wptywow na 2024 rok. Czy, to co dostaliSmy byt za duzo, czy
za mato. Jak bylo za duzo, to trzeba bedzie pomniejszy¢ nalezne wptywy
Wojewoddztwu i bedziemy otrzymywac¢ mniejszg kwote. Oby byta sytuacja w drugg
strone i dotozyto nam $rodki Ministerstwo Finansow. Tabela V zawiera wydatki
ponoszone w poszczegolnych dziatach i rozdziatach. Oczywiscie w czesci opisowej te
wielkosci sg szerzej opisane. Tabela VI zawiera wydatki w podziale na biezgce
i majgtkowe. Wydatki biezgce niestety sg wieksze (1 miliard 404 min zt). Wydatki
majgtkowe wynoszg 650 min zt. Tabela VIII zawiera wydatki majgtkowe budzetu
wiasnego Wojewoddztwa, tzw. jednoroczne. Istotny jest wynik finansowy budzetu, ktory
wyniost 174.476.206,44 zt, przy czym podziat tego wyniku nastgpit w kilku ratach.
Czes¢ wyniku byta juz uwzgledniona dla zrownowazenia budzetu (117 min 734 tys. z).
Srodki te wprowadzono do budzetu na 2023 r. Srodki Rzagdowego Funduszu Inwestycji
Lokalnych w wysokosci 2 min zt rowniez zostaty wprowadzone w tym roku. Natomiast
na sesji Sejmiku w lutym 54,5 min zt z wyniku zostato przywrocone ze srodkow UE
oraz z tzw. $rodkéw znaczonych np. wptywy z optat za koncesje alkoholowa. Srodki te
na koniec roku muszg by¢ wliczone w wynik. Natomiast ustawowo muszg byé¢
przywrdcone na te zadania. Nastepnie na sesji Sejmiku w marcu zostato wprowadzone
17 min 994 tys. zt. Srodki byly przede wszystkim na uzupetnienie pokrycia ujemnego
wyniku finansowego jednostek stuzby zdrowia. Rok wczesniej byt wiekszy wynik,
niemniej wynik byt dodatni. Rozliczenie wyniku i obligatoryjne zwroty sg opisane.
Informacja o stopniu wykonania programéw wieloletnich wskazuje, ze na dzien
31 grudnia 2022 r byto 218 przedsiewzieC, z czego 54 ukonczono, natomiast przy
reszcie podany jest procentowy stopien realizacji. Ostatnim elementem
na stronie 466 sprawozdania jest kwota dtugu Wojewoddztwa. Wyraznie widac, ze
w 2019 roku nie zaciggnieto kredytu, podobnie w 2021 i 2022 roku. Przy czym rok
temu po raz pierwszy nie byto tzw. kredytu na kredyt, czyli na sptate wczesniejszych
zobowigzan. Catkowita kwota dtugu wynosita 319 min 131 tys. zt, w tym zobowigzania
wymagalne 4 tys. 700 zt. Byto do przekazania odszkodowanie za zajecie gruntu pod
drogi, a osoba, ktérej sie nalezato odszkodowanie nie miata rachunku bankowego.
Konieczne byto wystanie przekazu pocztowego, ale osoba ta nie zgasita sie na poczte.
W zwigzku z tym nie byto wykonanego wydatku. Poczta nam $rodki zwrdcita
i musielismy to wykazac jako zobowigzanie wymagalne. Zgodnie z ustawg, musi to
by¢ zaliczone do zobowigzan Wojewodztwa. Na stronie 468 jest wyliczony
indywidualny wskaznik zadtuzenia Wojewodztwa. Faktyczne zadtuzenie wyniosto
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5,52%, a wskaznik maksymalny wynosit prawie 35%. Jezeli bedg pytania, to albo
udziele wyjasnien, albo zanotuje pytania i zostang one przekazane dyrektorom
poszczegoblnych departamentow.

Przewodniczacy — sprawozdania jest bardzo obszerne. Niemniej jezeli sg pytania
prosze je zadac, a odpowiedzi uzyskamy jak najszybcie;j.

Radny Stanistaw Baczynski — jezeli dobrze pamietam schodziliSmy z 635 min zt na
319 min zt kredytu.

Elzbieta Stolorz—Krzisz Skarbnik Wojewo6dztwa — tak.

Radny Stanistaw Baczynski — zwracam zatem Panstwa uwage na zejscie
z 635 min zt na 319 min zt kredytu. Nie zostat zaciggniety w 2022 roku kredyt
w wysokosci 110 min zt. Wynik finansowy jest dodatni i wynosi 174 min zt.
Nie zaciggniety zostat tez kredyt w 2019 roku i 2021 roku. Summa summarum skutkuje
to wskaznikiem 5,52%. Rece sktadajg sie do oklaskow. Chciatbym, aby w kazdym
samorzgdzie byt taki wynik. Niemniej jednak nalezy zauwazyC, ze system
finansowania Wojewodztwa jest zalezny od panstwa i od tego jak panstwo dystrybuuje
srodki z PIT i CIT. W te] kadencji obserwowalismy takg poprawke w ustawie
o finansach publicznych, ktéra moim zdaniem wzmacnia finansowo samorzady
wojewodzkie. Pokrywa sie to z tym, co widzimy. Jest to dobry znak, mimo inflaciji.
Zaczynajac kadencje mieliSmy budzet ok. 1,6 miliarda zt, a w tej chwili podchodzimy
do 4 miliardow zt. Strone wydatkowg mozna réznie analizowac¢. Niemniej wysoki
wskaznik wykonania moze wskazywac, ze mozna byta zaplanowac¢ wiecej. Jednak
wydaje sie, ze nie moze byc¢ innej oceny, jak ocena pozytywna. Zarowno w kontekscie
wykonania dochoddw, jak i wydatkéw. Tak, jak Pani Skarbnik zauwazyta, pewne srodki
zostaty juz rozdysponowane. Mozemy zatem mie¢ wizje, ze skoro jest dobra strona
dochodowa, to strona wydatkowa bedzie sie w jednakowych akcentach rozktadac po
wszystkich czesciach wojewddztwa slgskiego. Gratuluje i zycze, aby tak byto zawsze.
Przewodniczacy — opinia o wykonaniu budzetu bedzie wazna na nastepnym
posiedzeniu Komisji, poniewaz zakonczymy je wydaniem naszej opinii na temat
udzielenia lub nieudzielenia Zarzgdowi absolutorium. Namawiam do analizy budzetu
i zadawania pytan bezposrednio do Pani Skarbnik lub do mnie. Bedziemy starali sie
odpowiada¢, tak aby na nastepnym posiedzeniu Komisji sprawa byla jeszcze
jasniejsza. Pani Skarbnik proponowata, ze przedstawi nam propozycje terminu
posiedzenia Komisji. Patrzac na kalendarz w maju i wczesniejsze uzgodnienia
dotyczgce posiedzen Komisji w poniedziatki, to proponuje odby¢ posiedzenie 29 maja
0 godz. 13%. Biorgc pod uwage, ze sesja absolutoryjna jest 19 czerwca, to wszystkie
niezbedne dokumenty powinny by¢ gotowe. Powinna tez by¢ opinia RIO o naszym
wniosku w sprawie absolutorium.

Elzbieta Stolorz—Krzisz Skarbnik Wojewodztwa — RIO musi mie¢ minimum 14 dni
na wydanie opinii. Gdyby posiedzenie byto 29 maja, a 30 lub 31 maja wniosek trafit
do RIO, to bytby to optymalny termin. Powinnismy do 29 maja mie¢ opinie biegtych
rewidentow. Oczywiscie jesli na tym posiedzeniu ma zostaé przegtosowany wniosek,
bo czasem byty trzy posiedzenia Komisji.

Przewodniczacy - patrze na doswiadczenia mojego poprzednika Radnego
Grzegorza Wolnika. Bedziemy za chwile przyjmowac protokoty z posiedzen Komisji
i wida¢ tam, Zze byly dwa posiedzenia. Umawiamy sie na posiedzenie w dniu 29 maja
0 godz. 13%. Tydzien wczesniej jest sesja Sejmiku, wiec awaryjnie na wypadek
nieprzewidywanych okoliczno$ci mozemy odby¢ posiedzenie 23 maja o godz. 13,
Bedziemy sie jednak starali dotrzyma terminu 29 maja o godz. 13%.

Radny Stanistaw Baczynski — mam propozycje formalng, aby pytania kierowaé
do Pani Skarbnik lub ewentualnie dyrektorow departamentow.
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Przewodniczacy — dobrze przyjmuje, wiec jesli bedg pytania, to prosze kierowac
je do Pani Skarbnik, jako reprezentanta Zarzadu. Natomiast odpowiedzi prosze
kierowa¢ mailowo do wszystkich cztonkow Komisji. Tak, abysmy wszyscy mieli tg
samg wiedze.

Elzbieta Stolorz—Krzisz Skarbnik Wojewédztwa — wnioski mogg wptywac nie tylko
z Komisji Rewizyjnej. Nie bede odpowiadata na kazdy wniosek pojedynczo, tylko
je zgrupuje i udziele zbiorczej odpowiedzi.

Przewodniczacy — to jest oczywiste, byle odpowiedzi dotarty przed 29 maja.

Ad. 4

Przewodniczacy — czionkowie Komisji otrzymali trzy protokoty z posiedzen Komisji
(nr.11,12 i 13). Na poprzednim posiedzeniu Komisji nie byto quorum i nie moglismy
przyjac¢ przedmiotowych protokotdw.

Radny Stanistaw Baczynski — wstrzymam sie od gtosu, poniewaz nie bylem wtedy
cztonkiem Komisiji.

Przewodniczacy — ja zwykle w takich sytuacjach gtosuje za, ale to kwestia
indywidualna. Widze, ze Radnego Grzegorza Wolnika prawdopodobnie ,wyrzucito”
Z naszego wideoposiedzenia, wiec mozliwe, ze bede jedynym gtosem za, jesli
wszystkie inne bedg wstrzymujgce.

Radna Lucyna Ekkert — ja réwniez razem z Radng Aling Nowak wstrzymamy sie od
gtosu.

Przewodniczacy — zaproponowat, aby Komisja przyjeta Protokdt nr 11 z dnia
16.05.2022 r.

Komisja w glosowaniu: za — 1, przeciw — 0, wstrzymat sie — 3 przyjeta Protokot
nr 11 z dnia 16.05.2022 r.

Przewodniczacy — zaproponowat, aby Komisja przyjeta Protokdt nr 12 z dnia
30.05.2022 r.

Komisja w glosowaniu: za — 1, przeciw — 0, wstrzymat sie — 3 przyjeta Protokoét
nr 12 z dnia 30.05.2022 r.

Przewodniczacy — zaproponowat, aby Komisja przyjeta Protokdt nr 13 z dnia
19.09.2022r.

Komisja w glosowaniu: za — 1, przeciw — 0, wstrzymat sie — 3 przyjeta Protokoét
nr 13 z dnia 19.09.2022 r.

Ad.5
Wobec wyczerpania tematéw posiedzenia Przewodniczgcy zakonczyt posiedzenie

Komisiji.

Protokot sporzadzit Przewodniczgcy Komisji
Grzegorz Motyka Piotr Czarnynoga
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